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About the Sucidava-type pieces from the collection of Imre Pongricz in the heritage of the National
Museum of Banat in Timigoara
(Abstract)

Opver the course of time, the early Byzantin belt buckles and mounts of the Sucidava-type from Imre Pongrdcz’s col-
lection, acquired by the Timigoara museum in 1903, have been included in scientific papers from a typological per-
spective or in relation to their Christian symbolism. In these publications, wrong information appeared regarding the
place of discovery, or pieces were illustrated as being from Orsova and implicitly from the collection of the museum
in Timisoara, although they never appeared in its inventory and probably not even in the Pongrécz collection. In
reality, according to the information written on the plates with drawings drawn up by the collector, the discovery
site of the Sucidava-type objects is located south of the Danube (P1. III) or is not mentioned at all (Pl. I-II, PL. IV).
I tried to establish how many pieces existed with certainty in the collection and where exactly they were discov-
ered based on the documents kept at the National Museum of Banat in Timisoara (lists and inventory registers,
the album with plates drawn by Imre Pongricz), as well as at the National Museum Hungarian from Budapest
(the inventory register from the end of the 19" century and the notebook with drawings prepared by Néndor
Fettich, who visited the museum in Timisoara on July 24, 1925).

From the bibliography and documents consulted, it follows that there were five Sucidava-type objects in Imre
Pongracz’s collection, a buckle and four belt mounts, of which the four illustrated on plate V in this study were still
preserved in the museum in Timisoara. The fifth object (a belt mount), illustrated in this study in plate VI (the first
piece on the upper lef)t, was offered in exchange in 1929 to the Budapest antiquarian Ldszlé6 Mautner, and we do
not know its subsequent fate. Therefore, the illustrations and information published by Joachim Werner (1955) and
Dezs6 Csalldny (1962) regarding the Sucidava-type objects in the Timisoara museum are partially wrong.

In relation to the place of discovery, we believe that the Sucidava-type pieces from Imre Pongréczs collection do
not come from the north of the Danube, nor in any case from Orsova, the ancient Dierna. The confusion was
created due to the fact that they are part of a collection whose owner lived in Orsova. They most likely come from
localities placed in the Iron Gates region, on the southern bank of the Danube river (Pl. VII). Unfortunately, we
will never know from where exactly, because as can be seen from the plates drawn by himself, the collector was
not concerned with the context of the discovery of the objects, which were overwhelmingly provided to him by
two Serbs from Kladovo, Serbia.

A‘u trecut aproape sapte decenii de cind
in literatura stiingificd au apdrut primele
informatii cu privire la existenfa in muzeul din
Timisoara a unor piese de centurd bizantine de tip
Sucidava, specifice secolelor VI-VII p. Chr.

Toate piesele provin din colectia ce i-a aparti-
nut lui Imre Pongrdcz!, ofiter in armata honvedi
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U Tinase 2016, 448.

austro-ungara, care a activat in ultima parte a cari-
erei in portul dunarean Orsova, unde s-a si stabilit
dupa pensionarea sa in anul 1895. Cind acesta a
decedat pe neasteptate in vara anului 1903, muzeul
din Timisoara i-a cumparat colectia, care era de o
mare diversitate si cuprindea un numar considera-
bil de obiecte ce se dateaza din preistorie pana in

epoca moderna?.

2 TRET 1903, 112-118; Berkeszi
Medelet-Toma 1997, 75.

1908, 206-207;
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Marea majoritate a antichitagilor din colectia sa
au fost gasite mai ales in regiunea Portile de Fier,
de o parte si de alta a fluviului Dunarea’, iar faptul
ci Pongrdcz locuia la Orsova, antica Dierna, a ince-
tdtenit ideea cum cd acestea provin de pe teritoriul
sau din zona oragului. De aici s-au stirnit nume-
roase confuzii in literatura de specialitate cu pri-
vire la locul de descoperire al obiectelor din aceasta
colectie, fapt care se verifica i in cazul cataramei
si a plicilor de centuri de tip Sucidava, pe care le
vom discuta in cele ce urmeazi (PL.V).

1. De ce sunt semnificative aceste piese

Acest tip de piese de centurd a fost denumit
dupéd unul dintre primele locuri de descoperire
al acestora, cetatea antici Sucidava (azi Celei,
jud. Olp), de citre arheologul german Joachim
Werner?, cu toate ca anterior au fost publicate
astfel de piese provenite din alte localititi din
Ungaria si Bulgaria®. Semnificativ la aceste cata-
rame si plici de fabricatie bizantina este faptul ca
au avut in premierd un sistem inovativ de fixare
pe materialul centurii, care a devenit comun in
urmatoarele secole. Acesta era compus din trei
picioruse prevazute cu orificii, situate pe reversul
piesei, care treceau prin niste fante ale curelei si
apoi erau fixate cu stifturi; inovatia era menita si
permitd detasarea cataramei de la centura pentru a
le curdta mai ugor pe amandoud®.

Totodatd, cataramele si plicile de centurd de
tip Sucidava au cunoscut o larga raspAndire atit in
Imperiul Bizantin, cat si in lumea barbari, dupa
cum o dovedeste continua crestere a numarului de
descoperiri ale acestora ca urmare a intensificirii
cercetarilor arheologice si a publicarii lor in ulti-
mele decenil’.

Ornamentica garniturilor de centurd de tip
Sucidava a fost clasificata in trei categorii care au
generat o multitudine de variante: cele cu decor in
forma de cruce, de semiluni sau de masci umana.
Desigur ci aceasta categorisire complicatd a atras
atentia cercetdtorilor si s-au elaborat mai multe tipo-
logii dupa criterii ornamentale si tehnologice®. Una
dintre cele mai intrebuinate terminologii este cea
derivata din lucrarea arheologului Aurelian Petre’,

3 Tanase 2016, 448.

4 Werner 1955, 39.

> Témorkény 1904, 192; Milleker 1906, 289-290; Curta
2021, 69.

¢ Curta 2021, 69.

7 Curta 2021, 105-106.

8 Curta 2021, 57-58, cu intreaga bibliografie legati de
tipologia acestor piese.

? Petre 1987, 67-70, 79, 111-112, 155-156, 158; plansele
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pe care o vom folosi in continuare pentru clasificarea
pieselor din colectia Pongracz.

Cataramele si plicile de tip Sucidava au si o
valentd simbolici, deoarece au fost considerate de
unii cercetdtori drept o dovada a adeziunii la reli-
gia crestind a persoanei care le purta'®. Aceastd ipo-
tezd a fost abandonatd, fiind socotite mai degraba
piese de port care reflecta ocupatia purtatorului si
nu religia sa. Acestea erau purtate de militari din
armata imperiald si se gisesc in fortarete sau in
necropole, preponderent in morminte de bérbati
si doar arareori in morminte de femei''. Pe de alta
parte, aparitia lor in morminte din Barbaricum
poate f1 legatd tot de statutul de militar al defunc-
tilor, despre care se presupune cd au fost mercenari
in armata imperiala'?. S-a mai sustinut faptul ci
aceste catarame au fost utilizate pentru functiona-
litatea lor, fira vreo insemnatate religioasa, chiar
dacd megterii bizantini care le produceau conside-
rau ornamentul cruciform un simbol crestin®.

De asemenea, cataramele si placile de tip
Sucidava pot fi si un indicator cronologic, fiind
produse cu precidere incepind din a doua treime
a secolului al VI-lea si pana la mijlocul veacului
urmdtor'“,

Am considerat oportund o discugie despre
aceste obiecte, deoarece la publicarea cataramelor
si plicilor de centurd de tip Sucidava din colectia
Pongrdcz s-au strecurat cateva erori care se cuvin
corectate. De-a lungul timpului, piesele au fost
incluse in lucrari stiintifice din perspectiva tipolo-
gicd sau in relatie cu simbolistica lor crestini. In
aceste publicatii au aparut informatii gresite cu
privire la locul de descoperire, care era considerat
Orsova®, Portile de Fier'® sau Clisura Dunirii',
ultimele doud cu trimitere la malul nordic al flu-
viului. De asemenea, au fost ilustrate piese ca fiind

121-131. Despre contribugia lui A. Petre la tipo-cronologia
cataramelor bizantine, vezi: Curta 2021, 57, nota 1.

10 Varsik 1992, 78; Curta 2021, 107, cu trimiteri
bibliografice.

" Curta 2021, 108.

12 Curta 2021, 108.

13 Madgearu 1998, 218.

4 Curta 2021, 109.

5 Werner 1955; Csalldny 1962, 57; Teodor 1991, 119,
Fig.1.6; 120, Fig2.4,8; 121; 122, Fig.3.6; 124;136 — il
citeazd pe J. Werner cu publicatia din 1955; Fiedler 1992, 71;
72, Fig.9; 73 — il citeazd pe J. Werner cu publicagia din 1955;
Uenze 1992, 598, 600 — il citeazd pe J. Werner cu publicatia
din 1955; Varsik 1992, 78, 91 — il citeazd pe J. Werner cu
publicatia din 1955; Madgearu 1998, 218; Schulze-Dérr-
lamm 2002, 150, Fig.54..21 — il citeazd pe U. Fiedler cu
publicatia din 1992.

16 Tinase 2000, 60.

17" Tanase-Mare 2001, 181, 193.



de la Orsova si implicit din colectia muzeului din
Timisoara, desi acestea nu au figurat vreodata in
inventarul acestuia i probabil nici in colectia lui
Imre Pongracz.

In realitate, conform informatiilor inscrise pe
plansele cu desene ale lui Imre Pongricz, locul de
descoperire al obiectelor de tip Sucidava este situat
la sud de Dunire (PLIII) sau nu este deloc menti-
onat (PLI-II, PLIV). Din acest motiv, chestiunea
acestor piese din secolele VI-VII se cuvine reluata
pentru a se corecta locul de descoperire si implicit
pentru a se evita interpretarile ulterioare cu privire
la provenienta lor de la Orsova.

2. Surse documentare cu privire la

locul de descoperire al pieselor

Informatii cu privire la piesele din colectia lui
Imre Pongricz gasim in registrele de inventar ale
muzeului din Timisoara utilizate de-a lungul tim-
pului de la infintarea sa in 1872 pana azi, in total
cinci registre diferite, dar sursa primara si cea mai
veridicd este mapa cu desene a colectionarului.
Acesta a desenat in creion piesele din colectia sa si
pe majoritatea planselor respective a scris de unde
provin. Sunt amintite numele persoanclor de la
care le-a cumpirat sau le-a primit, precum si loca-
litdgile in care acestea au fost gasite. Dintre plan-
sele desenate de colectionar unele nu s-au pastrat
pana in zilele noastre, astfel ci sunt piese in muzeu
care probabil au ficut parte din colectia sa, dar
nu putem afirma cu certitudine acest fapt. Totusi
existd si cAteva exceptii, in care o a doua sursa de
ilustratii ne ofera posibilitatea de a include unele
obiecte in ansamblul colectiei. Ne referim aici la
caietul cu desene realizate de arheologul maghiar
Nindor Fettich, care in data de 24 iulie 1925 a
vizitat muzeul din Timigoara'®.

In cazul planselor desenate de Pongricz pe care
apar piesele pe care le discutam, trei dintre acestea
nu au loc de provenienga (PLI-II, PL. IV), doar pe
una dintre ele este mentionat Regatul Serbiei, insa
locul de descoperire raiméne confuz, fiind enume-
rate trei localitigi: Prahovo, Kostol si Kurvingrad
(PLITI).

Pe de altd parte, la inscrierea colectiei in regis-
trele de inventar ale muzeului, s-au facut greseli
preluate mai apoi de cercetitorii interesati de

18 Arhiva Muzeului National Maghiar/Magyar Nemzeti
Muzeim Budapesta, Ungaria, Fondul documentar mostenit
de la Nédndor Fettich, nr. 89.1.D78.

Multumesc si pe aceastd cale domnului dr. Péter Prohdszka
(Institutul de Arheologie al Academiei Slovace din Nitra,
Slovacia) pentru amabilitatea cu care mi-a pus la dispozitie
desenele din fondul documentar rimas de la Nédndor Fettich.

informatii cu privire la aceste obiecte si care le-au
introdus in literatura stiintifici. In primul regis-
tru de inventar, din perioada 1872-1933 (scris
in limba maghiara pina in 1922 si apoi in limba
roménd), colectia a fost inregistratd in data de 4
octombrie 1904, insd arareori este consemnat locul
de descoperire. Piesele de tip Sucidava este posi-
bil sa fi fost inscrise la numairul de inventar 2367,
unde sunt 81 de buciti de catarame, descoperite
in regiunea Dundrii de Jos". Tot din anul 1904,
provine un alt document,”’Inventarul asa-numitei
colectii Pongricz din colectiile Societdtii Muzeale
de Istorie si Arheologie a Ungariei de Sud”, intoc-
mit in data de 31 decembrie 1904 de citre custo-
dele muzeului, Istvin Berkeszi, in care sunt enu-
merate obiectele care o alcituiesc®. La numirul
curent 151 sunt consemnate cele 81 de bucati
de catarame,”romane sau din timpul popoare-
lor migratoare”, insd nu este trecut niciun loc de
descoperire.

Situagia se schimbd in cel de-al doilea regis-
tru de inventar, valabil in perioada 1933-1939,
unde la numarul curent 976, este tradus in limba
romana textul aferent numarului de inventar 2367
din registrul I, dar aici apare in plus informatia
ci piesele au fost “afl.(ate)” la Orsova, Colectia
Pongrécz?'. De altfel, in acest registru la numerele
la care sunt consemnate piesele din aceasta colectie,
de multe ori apare ca loc de descoperire Orsova,
desi in primul registru nu se regaseste aceastd infor-
matie si nici pe plansele desenate de colectionar.

Aceastd situatie a fost semnalata deja in publi-
catiile despre istoria Muzeului Banatului, unde s-a
afirmat cd cel de-al doilea registru de inventar a
fost intocmit neglijent de citre George Postelnicu,
care a scris in mod gresit ca loc de origine Orsova
pentru multe dintre piesele din colectia lui Imre
Pongrdcz?. Acesta, fara si inteleagi metodologia
inregistrarii obiectelor si a structurdrii colectiilor,
nu a dat importanta cuvenitd informatiilor care le
insoteau si a reorganizat piesele dupa materialul
din care au fost confectionate sau dupa criterii este-
tice si dimensiuni. Astfel a distrus informatiile isto-
rice si arheologice si a incurcat iremediabil o serie
de chestiuni legate de obiectele din patrimoniul

' Primul registru de inventar, registrul I, pagina 178.

Arhiva Istorici a Muzeului National al Banatului
Timisoara.

2t Cel de-al doilea registru de inventar, registrul II, pagina
80.

22

20

Functionar al Primariei municipiului Timisoara si numit
secretar al muzeului incepand din anul 1922; vezi: Medelet-
Rimneantu 2003, 76.
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muzeului®. Una dintre probleme este atribuirea
eronatd a locului de provenientd a obiectelor din
colectia Pongrdcz, cel mai probabil pentru ci a
ficut o confuzie intre orasul de domiciliu al colec-
tionarului si locul de descoperire al pieselor.

In cel de-al treilea registru de inventar, pistrat
sub forma unor foi volante dactilografiate, si cel
mai probabil incomplet, au fost consemnate doar
o parte dintre piesele colectiei Pongricz, lotul de
catarame anterior mentionat in registre nefiind
printre ele*.

Intr-un registru intermediar de inventar din peri-
oada postbelicd, sunt consemnate patru piese de tip
Sucidava, despre care se spune ca provin de la Orsova:
la numarul de marcare 2866 — aplici de bronz
(PLV.3a-b, 4), la numarul 2867 — aplica de bronz
(PLV.5a-b, 6), la numarul 2868 — aplicd de bronz/
la descriere este scris catarami (Pl.V.1a-b, 2), iar la
numarul 2869 — aplici de bronz (PL.V.7a-b, 8)*.

In cel de-al patrulea registru de inventar, care
este valabil si in zilele noastre, piesele sunt inre-
gistrate la numerele de inventar 1956 — aplica
(PLV.5a-b, 6), 2103 — aplici (PL.V.7a-b, 8), 2476 —
aplica (PL.V.1a-b, 2), 2867 — aplica (P1.V.3a-b, 4).
La observatii este trecutd Colectia Pongricz si se
face trimitere la plansa pe care a fost desenata piesa
respectiva®. Nu se face nici o mentiune cu privire
la locul de descoperire.

3. Descrierea pieselor

1. Catarama tip Sucidava-Beroe IB. Pl
XXTV.34%/PLIII/PL.V.1a-b, 2.

Piesa este realizatd din bronz, prin turnare.

Catarami din bronz, turnati dintr-o bucati,
cu veriga dreptunghiulard, profilata, cu marginile
arcuite, cu licas pentru spin. Placa are forma drept-
unghiulard, rotunjita la capit unde are un buton;
este ajuratd in forma de cruce si de semilund. Pe
revers are trei picioruse de fixare, care au orificii.

Dimensiuni: L: 4 cm, I: 2,6 cm

Nr. inv. MNBT?%: 2476

Loc de descoperire: Serbia: Prahovo, Kostol,
Kurvingrad

Bibliografie: Werner 1955, 41, Fig.6.4; Csalldny

3 Medelet-Rimneantu 2003, 258-259, nota 65.

2 Cel de-al treilea registru de inventar, registrul III (foi
volante intocmite din/post 1947), paginile 1-59.

»  Registrul intermediar de inventar, folosit in anii 1951—
1956. Piesele au fost inregistrate in luna februarie a anului
1956.

% Cel de-al patrulea registru de inventar, registrul IV,
pagina 196 (nr. inv. 1956), pagina 211 (nr. inv. 2103), pagina
248 (nr. inv. 2476), pagina 287 (nr. inv. 2867).

¥ Planga din mapa cu desene realizate de Imre Pongricz.

% MNBT=Muzeul National al Banatului, Timisoara
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1962, 57, 67. PLIV.7; Tanase 2000, 60; Tanase,
Mare 2001, 187-193, 204, Plansa VI/4; Curta
2021, 63, Fig.9.6, 66; 64, Fig.13.145, 67.

2. Placa de centura tip Sucidava-Beroe IB. P1.
LXXXV.3/PLIV/PLV.3a-b, 4.

Piesa este realizata din bronz, prin turnare si
este decorata prin gravare.

Placi de centuri din bronz, de forma dreptun-
ghiulard, cu un capit rotunjit previzut cu o proe-
minentd; este ajurata in forma de cruce i de semi-
luni si decoratd cu un chenar compus dintr-o linie
in zigzag. Placa are nervuri transversale la capatul
drept si la bragul inferior al crucii, iar crucea este
flancatd in partea superioard de cercuri concen-
trice. Pe revers s-au mai pastrat doua urechiuse de
fixare. Piesa este usor deformatd si rupta in partea
cu decorul cruciform. Ruptura s-a produs dupi ce
a ajuns in colectia muzeului, deoarece pe plansa
desenata este intreagd partea deformata si are trei
picioruse de fixare pe revers.

Dimensiuni: L: 3,7 cm, I: 2,8 cm

Nr. inv. MNBT: 2867

Loc de descoperire: necunoscut — regiunea
Portile de Fier, malul sudic al Dunirii

Bibliografie: Téinase-Mare 2001, 187-193,
204, Planga V1/5; Curta 2021, 69, Fig.15.186.

Loc de descoperire: necunoscut

3. Placi de centura tip Sucidava-Beroe
IIB. Pl. VII.42/PLII/PL.V.7a-b, 8.

Piesa a fost realizatd din bronz, prin turnare si
ajurare.

Placi de catarama, in forma de scut, la capat
prevazuta cu un mic buton; este ajuratd in forma
de fleuron si doua cercuri, care par a forma o masca
umand. Pe revers are doud picioruse cu orificii pen-
tru fixare; piciorusele au fost lipite de plicuga. Unul
dintre picioruse a fost rupt din fabricatie, motiv
pentru care mesterul a perforat placa in dreptul
capitului acesteia, in vederea fixirii pe piele sau
material textil.

Dimensiuni: L: 2,3 cm, I: 2,2 cm

Nr. inv. MNBT: 2103

Loc de descoperire: necunoscut — regiunea
Portile de Fier, malul sudic al Dunirii

Bibliografie: Csalldny 1962, 67. PLIV.9, 68;
Tanase-Mare 2001, 193; 204, Plansa V1/7; Curta
2021, 92, Fig.40.121, Fig.41.163; 93-94.

4. Placd de centuri tip Sucidava III — Beroe
II1%. PLII1.18a-b/PLI/PLV. 5a-b, 6.

» O altd propunere de clasificare: placi de centura decoratd



Piesa este din bronz, realizata prin turnare si
decorata prin gravare.

Placi de centuri din bronz, de formi dreptun-
ghiulard, cu capitul rotunjit, ajuratd cu o cruce in
forma de T si doud semilune care flancheazi doua
cercuri de marimi diferite, situate median; la capat
are un buton dreptunghiular. In partea superioars,
placa are gravate linii drepte care marcheaza arcu-
irea marginilor laterale, iar la capatul drept are o
linie de crestaturi. Pe revers, piesa are trei picioruse
pentru fixare, previzute cu orificii.

Dimensiuni: L: 3,2 cm, 1: 2,4 cm

Nr. inv. MNBT: 1956

Loc de descoperire: necunoscut — regiunea
Portile de Fier, malul sudic al Dunirii

Bibliografie: Csalliny 1962, 57, 67. PLIV.6/
piesa desenatd gresit, doar cu un cerc si nu cu doud;
Tanase-Mare 2001, 193, 204, Plansa V1/6; Curta
2021, 85, Fig.31.13.

4. Istoricul cercetirii pieselor de tip

Sucidava din colectia Pongrdcz

In contextul unui studiu dedicat dovezilor cres-
tinismului din provincia Dacia, arheologul Mihail
Macrea ne ofera o prima descriere a obiectelor
crestine descoperite in Banat, intre care amin-
teste existenta in colectia muzeului din Timisoara
a unor catarame de centurd’cu o cruce quadrata
perforatd”, similare celor descoperite la Szoreg si
Sucidava. Despre acest tip de piese mai spune ci
sunt considerate romane si se dateazi in secolele
IV-V*. Autorul nu precizeazi numirul catarame-
lor din muzeu.

Arheologul german Joachim Werner a publi-
cat in anul 1955 un studiu referitor la piesele de
centurd bizantine din secolele VI-VII, in care a
prezentat patru catarame de tip Sucidava despre
care spune cd se afli in muzeul din Timisoara si
ci provin de la Orsova®. Insi, dintre cele patru
piese prezentate, doar doud se mai afld in colec-
tia muzeului si fac parte din colectia Pongricz*
(vezi nr. inv. 1956 — PL.V.5a-b, 6; nr. inv. 2476 —
Pl.V.1a-b, 2). Cea de-a treia catarami ilustrati in
studiul lui Werner® a fost initial in colectia muzeu-
lui, insa in anul 1929 a fost inclusa intr-un schimb
de piese intre muzeu si un anticar din Budapesta,
Ldszl6 Mautner*. Faptul ca aceasti cataramid a

cu cruce si doud semilune verticale (B IIb1 [Traykova]): Curta
2021, 85.

30 Macrea 1948, 300-301, nota 1, nr. 4.

3 Werner 1955, 41, Fig.6; 45, Lista 1, pozitia 14.

32 Werner 1955, 41, Fig.6.3—4.

3 Werner 1955, 41, Fig.6.1.

3 Medelet-Rimneantu 2003, 75-77; 280, nota 418; 281,

existat in colectia muzeului si implicit in cea a lui
Pongrécz este confirmat de un desen intocmit de
Nandor Fettich® (Pl. VI — pagina 4, primul desen
din partea stdngd, sus). De asemenea, in registrul
I de inventar, la numarul la care au fost inregis-
trate catarame in 1904, s-a scris ulterior in limba
romand cum ca “o copcd” a fost cedatd la schimbul
din 15 iunie 1929%, cu siguranta fiind vorba des-
pre aceastd piesd de la care a rimas doar desenul.

Pe pagina desenata, N. Fettich a scris ca piesele
sunt gasite “in regiunea Orsovei”, dar nu a menti-
onat si numele colectionarului. Cel mai probabil,
el a viazut etichetarea obiectelor despre care binuim
cd era incd la acea datd in limba maghiard®. Chiar
si imediat dupd achizitionarea colectiei se foloseau
in legitura cu obiectele care o alcatuiau expresii
precum “in preajma Orsovei”, “in preajma Portilor
de Fier”, inclusiv in registrul I de inventar —"in
regiunea Dunarii de Jos™. Acest fapt a dus la
scrierea unor etichete confuze de unde s-a inteles
cd este vorba doar despre localitatea Orsova. Un
argument in acest sens este si faptul ¢ una dintre
piesele desenate in 1925 provine sigur de la sudul
Dunirii (vezi PL.VI.-rindul doi, piesa din partea
stinga — catarama cu numarul actual de inventar
2476), dar care a apirut ulterior in publicatii ca
fiind de la Orsova. Foarte posibil, aceste desene
ficute de Fettich constituie i sursa lui J. Werner
cu privire la obiectele din colectia muzeului din
Timisoara, desi acesta nu precizeaza cum i-au par-
venit informatiile. Stim cd Ndndor Fettich a fost
sursa cu privire la obiecte din muzeul timisorean
pentru alti cercetitori, din studiile arheoloagei ger-
mane Syna Uenze. Intr-o lucrare despre fibulele cu
piciorul intors dedesubt, aceasta il mentioneaza pe
Fettich ca funizor de informatie pentru piese de la
Orsova®, care de fapt sunt din colectia Pongrécz si
au loc de descoperire gresit.

Cea de-a patra catarama ilustratd de Werner ca
fiind de la Orsova, cu veriga ruptd din care se mai
pastreazd doar un mic segment pe partea dreaptd
in ilustraie”, nu se regaseste nici in registrele

nota 425.

% Arhiva Muzeului Nagional Maghiar/Magyar Nemzeti
Muzedm, Budapesta (Ungaria), Fondul documentar moste-
nit de la Ndndor Fettich, nr. 89.1.D78.

% Primul registru de inventar, registrul I, pagina 178,
numirul de inventar 2367.

7 Chiar si in anul 1928, in aproape toate muzeele din
Transilvania si Banat se mai pastrau inci etichetele in limba
maghiard; vezi: Medeleg-Rimneangu 2003, 49.

3 Berkeszi 1908, 206.

3 Primul registru de inventar, registrul I, pagina 178.

4 Uenze 1974, 494.

1 Werner 1955, 41, Fig.6.2.
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muzeului si nici in desenele lui Pongricz sau ale
lui Fettich. In opinia noastrd, aceasta nu a ficut
parte niciodatd din colectia muzeului timisorean,
fiind vorba despre o confuzie ficutd de arheolo-
gul german cu o piesa dintr-un alt muzeu. Aceastd
cataramd cu veriga rupta seamand izbitor cu cata-
rama de tip Sucidava din colectia muzeului din
Arad, descoperitd la Pecica (jud. Arad) la incepu-
tul secolului XX, dar care are segmentul de veriga
pastrat pe partea stingd in ilustratie®. Posibil ca si
fie una si aceasi catarama, dar ilustrata pe revers in
desenul publicat in 1955 si pe avers in fotografi-
ile publicate in 1961 in 1996 (vezi nota 42). Mai
apoi, in cartea arheoloagei maghiare Eva Garam.
In cartea sa despre obiectele de origine bizantini
din teritoriul stipanit de avari in secolele VI-VII,
este propusd §i o reconstructie a verigii cataramei
gasite la Pecica®.

Intr-un studiu cu privire la piese de centuri
bizantine decorate cu masca umand, publicat in
1962, arheologul maghiar Dezsé Csalldny prezinta,
citindu-l ca sursa pe J. Werner, cinci piese de tip
Sucidava din colectia muzeului din Timisoara care
au ca loc de provenienti Orsova®. Insa dintre aces-
tea, doar trei se regisesc in lucrarea lui Werner®,
respectiv piesele cu numarul de inventar 1956
(PLV.5a-b, 6) si 2476 (PL.V.1a-b,2), precum si
piesa data la schimb in anul 1929 (PL.VI — pagina
4, primul desen din partea stingd, sus). In lucra-
rea lui Csalliny nu mai apare piesa de la Fig.6.2
publicatd de Werner, cea cu veriga rupta, in schimb
apar alte doud piese, o catarama care nu se regaseste
in colectia muzeului din Timisoara®, precum si o
placd de centuri care are numirul de inventar 2103
(PLV. 7a-b,8)%". Se cuvine subliniat inci o data fap-
tul ca aceste doud piese publicate de Csalliny nu
apar si in lucrarea lui Werner. De aici se poate trage
concluzia, pe de o parte ca Csalldny a avut ca sursa
desenele lui Fettich, unde sunt reprezentate patru
dintre piesele pe care le-a publicat (PL.VI-primele
patru piese din partea superioard a paginii), iar pe
de alta parte ca a observat faptul ci piesa cu veriga
rupta publicatd de Werner este cea gisitd la Pecica
si nu face parte din colectia muzeului timisorean.

2 Csalldny 1961, 143-144; PL.CCXIII.13; Barbu 1996,
91, 93, Fig.1.

4 Garam 2001, 312, PL.61.5.

# Csalldny 1962, 57, inclusiv nota 28; 67, Plansa IV.5-9.
# Fig.6.1 la Werner corespunde cu Planga IV.8 la Csalldny,
Fig.6.3 la Werner corespunde cu Plansa IV.6 la Csalldny, iar
Fig. 6.4 la Werner corespunde cu Plansa IV.7 la Csalldny.
Fig.6.2.de la Werner nu a mai fost publicatd de Csalliny ca
fiind de la Orsova.

#  Csalldny 1962, 67, Plansa IV.5.

¥ Csalldny 1962, 67, Planga IV.9; 68, inclusiv nota 66.
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Ramane in continuare fird rispuns situatia cata-
ramei pe care Csalldny a ilustrat-o pe plansa IV.5,
despre care nu am gasit nici un fel de informatii
cd ar fi apartinut vreodata muzeului din Timisoara
si nici cd a fost gisitd la Orsova. O posibilitate ar
fi ca autorul sa fi ficut o confuzie cu o catarama
din colectia altui muzeu. Din cite cunoastem,
Imre Pongrdcz a vindut piese Muzeului Nagional
Maghiar din Budapesta in anul 1899, insi in lista
publicata a acestora sau in registrul de inventar
muzeal nu se afld vreo catarama care dupa descriere
sd poatd f1 incadratd in tipul Sucidava®. Astfel c3,
provenienta acestei piese si colectia cireia ii apar-
tine, riman deocamdata o necunoscuta.

Piesele de centurd de tip Sucidava aflate in
colectia muzeului din Timisoara au mai fost men-
tionate ca fiind de la Orsova si in lucriri de speci-
alitate din striindtate publicate la sfarsitul anilor
’60 — inceputul anilor *70 ai secolului XX, care se
referd la cataramele de origine bizantind din punc-
tul de vedere al cercetarii tipologice® sau ca mar-
turii ale crestinismului®.

Din perspectiva valorizarii lor ca obiecte legate
de religia crestina, piesele din colectia Pongricz
sunt discutate in studiul din 1974 al arheologu-
lui Marius Moga despre vestigiile paleocrestine din
Banat, care sustine ci pentru unele obiecte dintre
cele publicate de Mihail Macrea in 1948, trebuie
clarificate datele legate de provenienta si autenti-
citate’'. Critica lui se referd inclusiv la cataramele
de tip Sucidava despre care atrage atentia ca provin
din colectia Pongrécz, alcatuita din obiecte gisite
la sudul Dunarii si nu pe teritoriul Banatului’*
In mod corect, indici cele doui planse desenate
de colectionar: plansa XXIV.34a-b si LXXXV.3 si
spune cd pe prima plansd sunt mentionate locali-
titi de pe malul sarbesc al Dunarii, iar pe cea de-a
doua plansa nu este trecut locul de descoperire care
cel mai probabil a fost tot la sudul fluviului®. Din
nefericire, aceste corecturi ale lui Marius Moga nu
au avut ecou in lumea stiingificd, desi lucrarea sa a
fost adesea citatd.

In anul 1978, a fost publicat un catalog de expo-
zitie care prezenta roadele cercetirilor desfisurate

“  Milleker 1906, 237-238; registrul de inventar al Muze-
ului Nagional Maghiar din Budapesta, anul 1899, paginile
83-86. Mulgumesc si pe aceasta cale colegului meu, dr. Calin
Timoc (Muzeul National al Banatului Timisoara), pentru
bunovointa de a-mi pune la dispozitie copia paginilor din
registrul de inventar.

¥ Vinski 1967, 38; PL.XXXI.3

50 Kollautz 1970, 13, nota 7.

' Moga 1974, 259.

2 Moga 1974, 260-261.

3 Moga 1974, 261, nota 14.



de arheologii din Romania si Tugoslavia pe parcur-
sul a 15 ani, determinate de constructia barajului si
a lacului de acumulare pentru hidrocentrala de la
Portile de Fier’®. La expozitie au participat cu piese
si muzeele care aveau in colectie obiecte descoperite
in aceastd regiune. Printre piesele etalate de Muzeul
Banatului Timisoara, se numdra si trei catarame
tip Sucidava®. In catalog piesele sunt descrise, s-a
mentionat ca loc de descoperire Orsova si faptul ca
provin din colectia Pongrdcz, dar este ilustrata doar
catarama decorata cu cruce in formi de T, doud
semilune si doud cercuri*®. Aceasta are un numir
de inventar gresit, 2723, desi la acea data piesa avea
deja numirul de inventar valabil si astdzi, respectiv
1956 (R. 399 in catalog). De asemenea, numarul
28066 este atribuit piesei cu numarul de inventar
2867 (R. 401 in catalog). Doar in cazul piesei
cu numiarul de inventar 2476, acesta este corect
(R. 400 in catalog). Informatiile din catalog au fost
preluate in publicatii ulterioare, fapt care a deter-
minat perpetuarea greselilor cu privire la numirul
de inventar al pieselor si la locul de descoperire.

In cartea publicati de Nicolae Gudea si Ioan
Ghiurco despre marturiile arheologice ale cresti-
nismului din Romania, au fost prezentate trei cata-
rame de tip Sucidava de la muzeul din Timisoara,
descoperite la Dierna-Orsova. Se mentioneaza ci
sunt din colectia Pongricz si ¢a nu au loc de des-
coperire precizat’, probabil in sensul ca nu se stie
unde anume au fost gasite in Orsova si nu cum cd
ar proveni din altd parte. La aceasta se mai adauga
si alte informatii eronate. In primul rind, una
dintre catarame, despre care s-a spus ci are numa-
rul de inventar 2457°%, este de fapt o reproducere
publicata de arheologul croat Zdenko Vinski dupa
ilustragiile pieselor considerate a fi de la Orsova,
din lucrarile lui Werner si Csalldny, dupd cum
afirma el insugi®®. Acest numir de inventar cores-
punde celei de-a doua catarame prezentate, cireia
i s-a dat numirul 2866%, complet gresit, in regis-
> Comori arheologice in regiunea Portile de Fier 1978,
9-17.

»  Comori arheologice in regiunea Portile de Fier 1978,
162-163, R. 399, R. 400, R. 401.

>¢ Comori arheologice in regiunea Portile de Fier 1978,
nr. 343, dar de fapt este nr. 399. La nr. 343 sunt consemnate
piese semifabricate (trei fibule cu piciorul intors dedesubt)
descoperite la Drobeta-Turnu Severin, care au numirul de
inventar 2878 si fac parte din colectia lui Pongrdcz si implicit
a muzeului din Timisoara.

57 Gudea-Ghiurco 1985, 201; Gudea-Ghiurco 2002, 201.
8 Gudea-Ghiurco 1985, 201; Pl. XXXVIL.G.D.1; Gudea-
Ghiurco 2002, 201; Pl. XXXVII.G.D.1.

> Vinski 1967, 75, nota 423.

0 Gudea-Ghiurco 1985, 201; Pl. XXXVIL.G.D.2; Gudea-
Ghiurco 2002, 201; PL. XXXVII.G.D.2.

trul de inventar fiind consemnat un carlig®. De
fapt, Z. Vinski a reprodus catarama publicata de
J. Werner, la figura 6.4. si de D. Csalldny la plansa
IV.7, insa a dat placii o formd accentuat tronco-
nicd, iar marginile verigii sunt arcuite mai pronun-
tat, astfel cd acest desen a fost preluat ca fiind o altd
cataramd, ciAnd de fapt reprezenta tot catarama cu
numirul inventar 2457 (in studiul de fatd ilustratd
la plansa V.la-b, 2). Asadar, avem douid desene
diferite ale aceleiasi piese si nu doud piese diferite,
asa cum au prezentat N. Gudea si I. Ghiurco si
ulterior algi autori. Despre cea de-a treia piesa s-a
consemnat ci are numirul de inventar 2723%, de
asemenea gresit, deoarece corespunde unei cata-
rame din epoca modernd®. Numadrul corect este
1956 (in studiul de faga ilustrata la planga V.5a-b,
6). Prin urmare, cele trei piese de tip Sucidava
publicate ca fiind din colectia muzeului timisorean
sunt doar doui, care au decor diferit, una cu cruce
si semilund (nr. inv. 2457) si cealalta cu cruce in
forma de T si doud semilune (nr. inv. 1956).

Aceste scrieri ale lui N. Gudea si 1. Ghiurco,
despre cataramele de tip Sucidava din muzeul din
Timisoara, au fost preluate de Doina Benea in car-
tea sa publicata in 1999, despre interferentele spi-
rituale din Dacia sud-vestica in secolele III-TV. In
privinga acestor piese, spune ci au fost descoperite
“undeva in zona Diernei”, se dateazi in secolul al
VlI-lea p. Chr. si au caracter crestin®. Asadar, sunt
repetate greselile cu privire la locul de descoperire,
numdrul de inventar si desigur la ilustrarea unei
piese inexistente®.

Catarama cu numdrul de inventar 2467 a fost
publicata in catalogul unei expozitii organizate in
anul 2000 de catre Muzeul National de Istorie a
Romaniei din Bucuresti, dedicate pieselor paleo-
crestine si crestine din secolele III-XI descoperite
pe teritorul actual al Romaniei. In catalog, piesa
are o scurta descriere, iar ca loc de descoperire sunt
mentionate Portile de Fier®.

In anul 2001, Daniela Tinase si Mircea Mare
au publicat un catalog al pieselor de port si de
podoabi databile in secolele III-VII din colectia
lui Imre Pongracz, in care sunt ilustrate si descrise
inclusiv cele patru piese de tip Sucidava®. De

' Registrul IV al Muzeului Nagional al Banatului Timi-

soara, pagina 287.

02 Gudea-Ghiurco 1985, 201; Pl. XXXVII.G.D.3; Gudea-
Ghiurco 2002, 201; PL. XXXVII.G.D.3.

6 Registrul IV al Muzeului Nagional al Banatului Timi-
soara, pagina 273.

% Benea 1999, 109—110; 175, nota 54.

©  Benea 1999, 210; Fig.16/3.

% TAnase 2000, 60.

7 Tianase-Mare 2001, 192—-193; 204, P1.VI. 4-7.
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aceasta dati, numerele de inventar au fost consem-
nate corect si s-a mentionat care dintre catarame a
fost gasita la sudul fluviului, pentru celelalte fiind
considerata ca loc de descoperire Clisura Dunarii,
avindu-se in vedere mai degraba partea de la nord
de fluviu. Totodatd, s-a atras atentia asupra erorilor
publicatiei lui N. Gudea si I. Ghiurco, despre care
am discutat mai sus, respectiv numere de inven-
tar gresite si faptul ci una dintre catarame nu face
parte din colectia muzeului®.

M. Mare, intr-o lucrare de sintezd despre
locuirea in regiunea Banatului in secolele IV-IX,
aminteste si piesele de tip Sucidava din colectia
Pongrdcz®, pe care le descrie si le ilustreazd pe
baza informatiilor din catalogul la care a fost coau-
tor in anul 2001.

De o atentie mai deosebitd au beneficiat pie-
sele din colectia muzeului din Timisoara intr-un
studiu amplu al lui Florin Curta dedicat catara-
melor bizantine timpurii din clasa Sucidava, care
le-a incadrat tipologic si a mentionat ca loc de pro-
veninenta Orsova’ sau loc necunoscut — Portile
de Fier”', de altfel asa cum au fost publicate de
citre D. Csalldny, D. Ténase si M. Mare. Deoarece
aceste piese au aparut in publicatii ale unor autori
diferii, s-au creat confuzii cu privire la locul de
descoperire si la imaginea lor, astfel ¢ aceeasi piesd
a fost ilustratd de doud ori. Asa este cazul catara-
mei cu numirul de inventar 2476 (Pl. V.1a-b, 2),
care apare atit ca fiind de la Orsova’, cit si de la
Portile de Fier?, dar este una si aceeasi piesd, prima
mentiune fiind preluata din studiul din 1962 al lui
D. Csallany si cea de-a doua din catalogul intocmit
in 2001 de D. Tanase si M. Mare. Aceeasi situatie
se repeta si in privinta plicii de centurd cu numi-
rul de inventar 2103 (PL. V.7a-b, 8) (PL.VI — piesa
din mijloc, rindul de sus), mentionata ca fiind de
la Orsova (dupi Csalliny)” si din regiunea Portile
de Fier (dupd D. Tanase si M. Mare”. De aceasta
datd si desenul defectuos al lui Csalldny a inlesnit
concluzia ci ar fi vorba despre o altd piesa.

5. Problema locului de descoperire
Din puginele insemniri rimase de la Imre
Pongrécz, stim ca si-a cumpdrat obiectele in special

¢  Tanase-Mare 2001, 195, nota 49 si nota 53.

¥ Mare 2005, 45-406; Planga XV.8-9; Plansa XVI.1-2.

7 Curta 2021, 59, Fig.1.13; 63, Fig.9.66; 66, 67, 68; 69,
Fig.15.169; 92, Fig.40.121; 93.

7t Curta 2021, 64, Fig. 13.145; 67; 69, Fig.15.186; 85,
Fig.31.13; 92, Fig.41.163; 94.

72 Curta 2021, 63, Fig. 9.66; 60.

73 Curta 2021, 64, Fig. 13.145; 67.

74 Curta 2021, 92, Fig.40.121; 93.

7> Curta 2021, 92, Fig.41.163, 94.
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de la furnizorii sai din Serbia, pe care ii menti-
oneazd adesea pe plansele desenate. Acestia se
numeau Vasa si Kosti¢ si i-au adus antichitdti des-
coperite in localitati de pe malul sudic al Dunarii,
situate in regiunea Portile de Fier. Unele dintre
acestea au fost fortarete si orase in epoca romand si
cea romano-bizantini: Kostol a fost Pontes, Karatas
a fost Diana, Prahovo a fost Aquae, iar Tekija a fost
Transdierna’®.

Din picate, atunci cind colectionarul consem-
neazi locul de descoperire, de obicei enumera toate
localitigile de unde provin piesele de pe plansa
respectivd, fard a preciza care dintre acestea au fost
gasite intr-o anumitd localitate. Rareori se intim-
pld sa spuna in mod explicit locul de descoperire
al vreunei piese desenate pe plansele sale. Dintre
obiectele de tip Sucidava, doar despre catarama
cu numarul de inventar 2476 (P1.V.1a-b,2), dese-
natd pe plansa XXIX (Pl III), stim cd provine
din Serbia, arealul localititilor Prahovo, Kostol,
Kurvingrad (PL. VII).

Celelalte trei piese au fost desenate pe plange
fira a se consemna niciun fel de indicii cu privire
la locul de descoperire sau la numele furnizorului
(PLI-II, PLIV). Astfel ci este greu de presupus pro-
venienta lor. Totusi, nu cosideram ci acestea sunt
de la nordul Dunirii, din zona Orsovei, deoarece
de regula daci o piesa era gasita pe teritoriul orasu-
lui sau avea legiturd cu vreun locuitor al acestuia,
Imre Pongricz mentiona pe planse Orsova. Mai
degraba, piesele au fost gisite in localititi de pe
malul sudic al fluviului, de unde provine majorita-
tea covarsitoare a antichititilor care i-au fost aduse
colectionarului de citre furnizorii sai care locuiau
in Kladovo, localitate situatda pe malul sudic al
Dunarii, vizavi de Drobeta-Turnu Severin.

Desigur ca piese de tip Sucidava au circulat pe
malul nordic al fluviului, in zona Portilor de Fier,
dupi cum ne-o dovedeste catarama descoperita in
sipaturile de la Drobeta-Turnu Severin, desfasu-
rate la sfarsitul secolului XIX”’, insd obiectele din
colectia lui Pongrécz provin cel mai probabil de la
sudul Dundrii.

6. Citeva concluzii

Printre obiectele care compun colectia etero-
clita a lui Imre Pongricz se afla si cAteva piese de
centurd de tip Sucidava care au aparut in literatura
de specialitate ca fiind descoperite la Orsova, din
cauza unor neclaritdti strecurate de-a lungul tim-
pului in inscrierea acestora in registrele muzeului

76 Spehar 2010, 17, harta2; 25-26; 28-29; 31-32; 46-47.
77 Tudor 1976, 127, 128, VIL.3, 134, PL.XII.3.



din Timisoara. Studiind albumul de planse dese-
nate de colectionar si beneficiind de desenele rea-
lizate de Ndndor Fettich, care a vizitat muzeul in
1925, am incercat s stabilim cite piese au existat
cu certitudine in colectie si unde anume au fost
descoperite.

Astfel, am observat ca la inregistrarea obiectelor
in muzeu nu s-a ginut cont de informagiile de pe
plansele desenate de colectionar, iar faptul ci Imre
Pongrécz a locuit la Orgova a condus la deductia
gresita ca si obiectele au fost descoperite in aceastd
localitate sau in preajma ei.

Pe de alta parte, ambiguitatea este accentuatd de
citre colectionar insusi, care de regula mentioneaza
pe o plansa mai multe localititi de provenientd a
pieselor, probabil pentru ca nu avea informatii
exacte cu privire la locul de descoperire al fiecd-
reia in parte, astfel ci le-a enumerat pe toate. Mai
mult decit atat, are si plange fard niciun loc de des-
coperire. Aceasta ne face si ne gindim ca pentru
el nici nu avea o mare importangi locul exact de
provenients, la fel nici pentru furnizorii sii. In vre-
mea in care Pongricz si-a constituit colectia, conta
mai mult piesa ca obiect in sine, decit informatiile
cu privire la contextul siu de descoperire, mai ales
pentru un amator de antichitdgi. Aceastd situatie
relevd incid o datd marea problemd a obiectelor
care nu au fost descoperite in cadrul unor sapaturi
arheologice efectuate de specialisti, ci provin de pe
piata de antichitdgi.

Desi nu cunoastem locul exact de descoperire
pentru piesele de centura de tip Sucidava, faptul ci
o catarama (PL.V.1a-b, 2) provine sigur de la sud de
Dunire, ne indeamnai sd presupunem ca si celelalte
i-au fost aduse tot de acolo de citre furnizorii sii
sarbi, cdrora le datoreazi majoritatea covarsitoare
a obiectelor sale arheologice. Asadar, chiar daci
obiectele provin din regiunea Portile de Fier, este
vorba mai cu seama despre malul sudic al fluviu-
lui, astfel ci formularea unor ipoteze stiintifice care
se bazeazi pe descoperirea unor tipuri de obiecte
la nordul Dunirii sau pe concentrarea lor in zona
Orsovei devin lipsite de temeinicie.

Din desenele de pe plansele colectionarului si
cele facute de citre Ndndor Fettich rezulta ca au
fost cinci obiecte de tip Sucidava, o cataramai si
patru plici de centurd, dintre care s-au mai pis-
trat in muzeul din Timisoara cele patru ilustrate
la plansa V in acest studiu, iar cel de-al cincilea
obiect (o placd de centurd) a fost oferit la schimb
in 1929 anticarului budapestan Liszl6 Mautner si
nu cunoagtem soarta sa ulterioard.

Prin urmare, piesele de tip Sucidava din colectia
lui Imre Pongrdcz nu provin de la nordul Dunirii

si nici intr-un caz de la Orsova, antica Dierna.
Confuzia s-a creat din cauza faptului ci acestea fac
parte dintr-o colectie al carei proprietar a locuit in
Orsova.
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0 5 cm

PLV.1a-b, 2. Catarami; 3a-b, 4. Placi de centurd; 5a-b, 6. Placd de centurd; 7a-b, 8. Aplici de centura. Desene de Bogdan
Calota (1a-b, 3a-b, 5a-b, 7a-b). Foto: Milan Sepetan (2, 4, 6, 8) / PLV. 1a-b, 2. Belt buckle; 3.a-b, 4. Belt mount; 5a-b, 6.
Belt mount; 7a-b, 8. Belt mount. Drawings by Bogdan Calotd. Photos by Milan Sepetan.
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Pl VI. Pagini din caietul cu desene ficute de Ndndor Fettich la muzeul din Timisoara in data de 24 iulie 1925. Muzeul
National Maghiar/Magyar Nemzeti Muzetim, Budapesta (Ungaria), Arhiva Documentar a lui Ndndor Fettich, 89.1.D78
| PLVI. Page from the notebook with drawings made by Ndndor Fettich at the museum in Timisoara on July 24, 1925.
Hungarian National Museum, Archive Legacy of Nandor Fettich, 89.1.D78.
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