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Cei din breasla arheologilor stim foarte bine
cd in majoritatea institutiilor de profil, fie
ele institute de cercetare, universitati sau muzee,
restantele in ceea ce priveste valorificarea cerceti-
rilor arheologice sunt multe §i perpetuate de mai
multe decenii. Motivele sunt multe si variate. Cel
mai trist aspect este piederea informatiilor in timp,
ceea ce face ca aceste cercetari sa fi fost ficute in
zadar. Numarul mare de sdpaturi cu caracter pre-
ventiv, efectuate in ultimele doui decenii in con-
textul lucrarilor de infrastructurd de amploare dife-
rite (autostrizi, centuri ocolitoare, zone industriale
etc.), dar si a reabilitirilor unor centre istorice au
ficut ca situatia sd devind si mai dramatica. Trebuie
si admitem totusi cd ele uneori reprezintd ocazii
unice de cercetare, solicitirile neincetate de noi
lucréri fac insd ca arheologii si nu mai aibd timp
si de publicarea rezultatelor, iar depozitele institu-
tiilor de profil, muzee in special, si se transforme
in ,cimitire” de piese de patrimoniu, uitate dupa
recuperarea lor. Responsabilitatea valorificirii, atat
stiintifice, cit si in rAndul publicului mai larg, tre-
buie si fie comund, a arheologului, si a institutiei
organizatoare deopotriva.

Recent a vizut lumina tiparului monogra-
fia arheologici mult asteptatd a uneia dintre cele
mai complexe cetdti din Romania, cu o suprafati
de 15.282,66 m?, un important punct de atractie
turisticd din Tara Barsei'. Ridicatd pe o culme aflatd
la 150 m deasupra orasului Risnov, intre Brasov
si Bran, ansamblul fortificat este compus din cli-
diri cu diferite destinatii, construite pe parcursul a
trei veacuri, intre sec. XIV-XVII. Cercetarea unui
monument presupune o abordare pluridisciplinara
si de cele mai multe ori este inevitabild depasirea
limitelor cronologice intre care se incadreaza arhe-
ologul prin specializarea sa pe anumite perioade
istorice. Arheologii medievisti nu de putine ori
sunt nevoiti sa isi indrepte atentia §i asupra unor
etape constructive mai putin vechi, ne-arheologice
si care nu sunt considerate neapirat a fi de mare
interes. Intr-o normalitate pe care ne-o dorim toti,

! Cetatea a servit ca scend pentru filmul Nemuritorii regizat

de Sergiu Nicolaescu in anii *70.

s-ar forma o echipa de profesionisti cu diferite spe-
cializari, de prea putine ori se intdmpla insi sa se
acorde atentia cuvenitd, profesionald si financiard
deopotrivi, monumentelor aflate in restaurare. In
cazul de fatd ni se dezviluie si povestea modalitatii
in care un monument valoros ajunge sa fie mani-
pulat dupi legile proprii ale unui beneficiar infa-
tuat, fird consecinte legale din cauza distrugerilor
provocate de acesta. Intimplarea cu sigurangi nu
este unica.

Informatiile pe care ni le ofera reputatul arheo-
log si istoric Adrian A. Rusu se desfisoard pe 430 de
pagini, din care ilustratia color si de buna calitate
reprezintd aproape o sutd de pagini. Unele capi-
tole nu ne sunt pe deplin necunoscute, cici au mai
fost discutate anterior, sub forma unor articole sau
problematici in cadrul cirtilor-sinteza publicate de
autor, aspect pe care nu omite si-l mentioneze in
monografie’.

in cadrul primului capitol, intitulat Parcursuri
vechi si realitdti triste, sunt trecute in revista pro-
blematicile legate de interpretarea datelor istorice
si arheologice privind cetatea Rasnovului, istoria ei
si a cercetdrii arheologice din incinta cetdgii. Cel
din urma subcapitol dezviluie aspecte ale unei
,boli cronice” de care au suferit cam toate muzeele
inainte de anii 90, dar si dupa, anume ignorarea
materialelor arheologice medievale, ele neservind
ideologia comunista referitoare la istoria nationala,
ignorantd care a continuat apoi din cauza lipsei
specialistilor medievisti, o problema inci actuala,
dacd ne uitdm la numirul arheologilor din intreaga
tard, specializati pe cercetarea Evului Mediu. Un
alt simptom al acestei ,,boli2 este neglijarea eviden-
tei, inventarierea fiind si in prezent, in perioada

2

Adrian A. Rusu, Capela din Cetatea Rasnovului (jud.
Brasov). Reinterpretarea unui monument arheologic. (Imola
Kiss, Péter L. Szbcs), Arhitectura religioasi medievald din
Romania, Satu Mare (1999), 60-75; Idem, Locuirea tirzie
din interiorul cetidtii Rasnovului. Concepre si tehnici de restau-
rare, Bucuresti (2000), 77-94; Idem, Identitate refuzatd: satul
dintre ziduri. Locuirea trzie din interiorul cetdgii Risnovului
(jud. Brasov). (Idem), Investigiri ale culturii materiale medi-
evale din Transilvania, Cluj-Napoca (2008), 305-334; Idem,
Turnul cu muchie in ax al Cetitii de sus a Réasnovului si

vechile sale dotiri. Ars Transilvaniae XXV (2017), 97-118.
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marilor santiere preventive soldate cu zeci de mii
de piese arheologice si care tin arheologii in teren
cu lunile, o adevirata provocare.

Capitolul II.  Componentele ~ arhitectonice si
de utilitate reprezintd cea mai importantd parte
a monografiei, ocupind 150 de pagini. Cetatea
Rasnov a fost cercetatd in mai multe etape. In anii
’70 (mai exact cinci campanii in anii 1971-1973,
1976 si 1980) s-a trasat un numar de opt sectiuni
de catre Florea Costea, concentrate in special pe
suprafata cetdii de jos, locul de amplasament al
fortificatiei dacice care se afla in centrul interesu-
lui arheologului. Investigarea - cetdtii medievale
de aceastd datd - a fost reluatd in perioada 1998-
2014. Intre 1998-2001 sipiturile au fost conduse
de Adrian A. Rusu, dupi acest an cercetirile fiind
incredintate Danielei Marcu Istrate’. Conform
autorului, anii 1998-1999 au fost cei mai consis-
tenti, fiind deschise 46 de sectiuni, apoi inci sase
in 2000, doua sectiuni si mici sondaje in 2001. Au
urmat ani cu masive interventii fira supraveghere
arheologici, urmate de procese judiciare legate de
interventiile de restaurare si amenajare derulate
sub patronatul celui care a concesionat cetatea,
Alberto Drera. Din 2009 au fost reluate cercetérile
arheologice sub conducerea lui Adrian A. Rusu,
in 2011 si 2014 rezumandu-se la supravegherea
arheologica a lucririlor legate de instalatiile elec-
trice, respectiv a traseului telefericului prevazut
a fi construit. Supravegherile au continuat si in
2019-2021, fira si se mai faci cercetiri arheolo-
gice propriu-zise. Era de dorit intocmirea planului
integral al sipaturilor, cu toate suprafetele cercetate
de domnia sa sau alti responsabili stiingifici. Lipsa
consecventei in denumirea sectiunilor este de ase-
menea un minus, ele fiind marcate atit cu numere
arabe (perioada 1998-2000), cit si romane (2002,
2005% 2010) sau chiar nedenumite (p. 48, fig. 15).

Aflam 1in acest capitol ci cetatea medievald a
fost construita, ca multe altele, pe locul de ampla-
sament al unei fortificatii mai vechi, in cazul de

7 Sau mai degraba doar 20052 Intr-unul din articolele sem-

nate de Adrian A. Rusu se mentioneaza preluarea sipituri-
lor de citre Daniela Marcu Istrate in 2001. Adrian A. Rusu,
dentitate refuzatii ..., 305. In baza de date a Repertoriului
Arheologic National am gisit un raport arheologic doar pe
anul 2005, intocmit de responsabilul stiingific, Angel Istrate,
din care reiese ci au fost trasate zece sectiuni in partea de
NE a Cetidtii de sus, in dreptul inciperilor adosate zidului
de incintd. Angel Istrate, Rasnov, jud. Brasov, punct: cetatea
Rasnov, CCA - campania 2005, Bucuresti (2006), 286-287.
Pentru perioada 2002-2004, 2006-2010, 2012-2014, 2019-
2021 nu mai existd rapoarte publicate in CCA.

4 In plan sunt totusi marcate suprafege cercetate (de autor?)
in 2005, fird vreo denumire a sectiunilor (p. 48, fig. 15).
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fata Cumidava dacica, care dispunea de cel putin
doua valuri de pimant care inchideau promonto-
riul dinspre nord-est. Autorul contesta existenta
vreunui zid de piatrd din aceasta perioada si nu
are argumente arheologice nici pentru sustinerea
unei faze de fortificatii din perioada preistorica, asa
cum s-a crezut pAnd acum, fiind confirmat insa un
orizont de locuire neolitic. Se pare ca valul dacic
interior a fost reutilizat in Evul Mediu, constru-
indu-se peste el curtinele Cetatii de jos. Un al
treilea posibil val ar fi fost distrus dupa realizarea
filmului istoric de sub regia lui S. Nicolaescu, in
scenele caruia acesta inca se distingea.

O primi faza a cetdtii medievale consta partial
sau integral, fira sa poata afirma autorul cu sigu-
rantd, din elemente de fortificare de tip val cu pali-
sada si sant, prea putin evidentiate arheologic, fiind
prudent avansati o incadrare cronologici in secolul
al XIlI-lea. Sapiturile arheologice au adus la lumind
si doud varnite, folosite in prima faza de edificare a
cetatii de piatrd. Una dintre ele a fost interpretata
in trecut ca fiind o cisternd. Se deosebeste calitatea
mortarului folosit in aceasta primd etapi: un mor-
tar unitar cu var bine topit. Zidul de incinta dis-
punea de o bazi lititd, consolidati si de valul antic
in care a fost sapat si reficut in perioada medievala,
contraforturile lipsind cu desavarsire. Aceastd con-
figuratie a curtinelor este socotita de autor drept
dovadi pentru o datare la inceputurile arhitecturii
militare gotice in Transilvania, in secolul al XIV-lea,
cu toate ci in sinteza de castelologie contrafortul
nu a fost considerat drept un element arhitectural
cu valoare de datare, fiind utilizat inci din secolul
al XIII-lea, in cazul in care configuratia terenului si
calitatea mai slabd a mortarului o cereau’. Incinta
iniiald cuprindea doar partea esticd, platoul pro-
montoriului, culmea stAncoasa din partea vestica
fiind inglobata intr-o etapd urmitoare. Modul de
constructie a zidurilor, dispunerea asizelor, struc-
tura lor si masuratorile releva detalii privind lucrul
in etape sezoniere cronologic apropiate, determi-
nate de o serie de factori, precum disponibilitatea
materialului de constructie, a fortei de munca si
alte imprejuriri subiective, despre care nu dispu-
nem date documentare din moment ce nici micar
momentul construirii cetitii nu ne este dezvaluitd
de sursele scrise. Se distinge totusi o cezurd mai
evidenta, evidentiatd atit in traseul nordic, cat si
sudic al incintei cetatii inferioare, ce permite inter-
pretarea ci, inigial, perimetrul acesteia a fost mai
restrans.
> Adrian A. Rusu, Castelarea carpaticd. Fortificatii si

cetafi din Transilvania si teritoriile invecinate (sec. XIII-
X1V), Cluj-Napoca (2005), 152.



Din cauza distrugerii elevatiilor, dar si a refa-
cerilor si restaurdrilor, stabilirea indltimii incintei
este imposibila. Lipsesc si elementele arhitectonice
de apirare, cu exceptia poate a unei gropi de barne,
care ar semnala existenta unui drum de straja de
lemn pe interiorul curtinei. O asemenea amena-
jare facea posibild, intr-o faza mai tirzie, accesul la
nivelul etajului Turnului Bitori. Absenta vreunei
dovezi privind un coronament crenelat al zidurilor,
puncteaza autorul, nu sustine neaparat inexistenta
acestei solutii aproape de nelipsit in arhitectura
de apirare, asa cum s-a afirmat intr-o lucrare mai
veche.

Cercetarea Cetdtii de sus s-a prezentat mult mai
anevoioasd datorita configuratiei terenului dat de
varful stdncos, dar si din cauza interventiilor ulte-
rioare. In lipsa unei stratigrafii arheologice, obser-
vatiile s-au limitat in special la structura zidurilor.
Traseul incintei superioare, care prezintd o gatuire,
dar si grosimea diferitd a zidurilor §i modul de
racordare a turnurilor, sugereazd o constructie in
mai multe etape, in urma cirora au rezultat aici
doui ,jinsule de locuire delimitate de o cale de
acces”. Important de amintit este faptul ca aceastd
incintd, spre deosebire de cea de jos, a fost intdrita
in punctele vulnerabile cu contraforturi. Aceasta
diferentd constructivd poate fi nu atit de ordin
cronologic, cit structural, zidurile fiind construite
direct pe marginea stancii.

Cetatea era prevazutd initial cu un total de cinci
turnuri, din care trei indeplineau si rolul de porti
de acces. Neglijat de cercetarile mai vechi, un turn
gotic, denumit astfel pe baza ancadramentului din
prima fazd de functionare, se dovedeste a f1 ,,vechea
inima” a cetatii, pozitionatd in coltul de nord-vest
al Cetdtii de jos, un punct ce asigura o vizibilitate
buna catre ciile de acces ale cetatii. Sapaturile arhe-
ologice au ardtat faptul cd acest element constructiv
a fost realizat dupi o reiniltare a incintei de nord,
cindva in perioada 1350-1450. Turnul pastra in
tencuiala interioard amprente ce sugereazi amena-
jari ale peretilor cu lambriuri, dar si cu tesdturi.
Podelele de lut bitut, patru niveluri la parter, aveau
o substructura de bolovani de riu, respectiv erau
asezate pe grinzile de lemn ale planseelor la etaj.
Turnul a suferit o refacere majora spre finalul seco-
lului al XVI-lea, moment in care intrarea initiald
cu ancadrament de piatrd a fost zidita, iar parterul
umplut i suprainilgat a primit un nou gol de acces
dinspre Cetatea de sus. Ilustratiile turnului includ
o serie de reconstituiri grafice pe etape de evolutie,
fira incadrare cronologica insi si la o scard mult
prea micd pentru a putea fi cititd legenda alaturata.
Alaturi apare si 0 a doua propunere de refacere,

mult prea simplistd, care nu valorifici rezultatele
cercetarilor, in opinia arheologului (p. 114, fig. 7).

Turnul Bdtori, mentionat in istoriografia
saseasca cu denumirea de turn vechi, a ficut parte
tot din zestrea initala a cetdtii. Modificat si suprai-
nalgat ulterior, pare sd dateze tot din secolul al XIV-
lea. Servea ca acces carosabil din directia estica,
fiind previzut conform urmelor din zidarie, cu o
hersd. La primul etaj dispunea de un acces pietonal
dinspre drumul de straja al curtinei nordice.

Celelalte doua porti, dintre care una carosabild
si strajuitd de un posibil turn ale cirui urme au
fost detectate arheologic, a doua pietonald, au fost
amplasate pe traseul curtinei nordice a Cetatii de
jos, servind drept cii principale de acces dinspre
asezarea de la poalele cetdtii. Ambele au fost obtu-
rate cAndva spre finalul secolului al XVI-lea sau
imediat dupa.

Accesul carosabil din Cetatea de jos inspre
incinta de sus, se facea prin poarta de sub Turnul
armelor, in fata careia, spre est, s-a construit in
secolul al XVI-lea o barbacani. Turnul dispunea,
cel putin in faza initiald, si de o gura de lup.

Al cincilea turn discutat la dotérile initiale ale
cetatii cu astfel de elemente este Turnul garzii, din
dreptul vechii intriri pietonale din extremitatea
vestica a Cetitii de sus, care insi nu este marcat in
planul furnizat la acest subcapitol (p. 87, fig. 11),
dar nici pe celelalte planuri publicate in volum.
Lipsesc aici si imaginile fotografice. Aflim din
descriere ca el a fost precedat de curtina cireia i-a
fost atagata, lipsa cercetirilor de parament fac insi
imposibild o datare mai precisa.

Subcapitolul /1.3. Reinnoirile generale din seco-
lele XVI-XVII trateaza evolutia planimetrica a ceta-
tii incepand cu secolul al XVI-lea, un moment de
generalizare a inovatiilor in arhitectura militard
cauzatd de raspindirea armelor de foc. Aparent si
datoritd sprijinului princiar (Ioan I si IT Szapolya),
o serie de noi elemente constructive si-a facut
aparitia. Turnul armelor va fi intdrit acum cu o
barbacani, iar zidul dintre cele doui incinte va fi
si el dotat cu un turn de artilerie poligonal, a.n.
Turn cu muchie in ax orientat spre incinta Cetitii
de jos, curtina fiind adaptatd noilor ceringe prin
suprainaltarea ei. Autorul considera, pe baza obser-
vatiilor arheologice, ci este posibil si se fi recurs
in paralel la demantelarea curtinei Cetatii de jos,
obtinindu-se astfel material de constructie pentru
realizarea noilor elemente. Curtina sudica a Cetagii
de sus a fost construitd in mai multe etape, pe o
fundatie mai veche, ea fiind apoi intdritd cu Turnul
triunghiular §i Turnul cu platforma. Traseul nordic
al curtinei Cetdtii de sus a suferit si el modificari.
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Zidul a fost dublat spre nord, intre cele doua
incinte aparand case, cu regimul de iniltime sta-
bilit in asa fel incAt sd permita montarea nelipsitu-
lui drum de straji la paramentul interior. Spre vest
de Turnul gotic apare acum Turnul adosat, urmat
de Turnul cuplat. Conform observatiilor, curtina
exterioari ar fi fost construiti ulterior, Turnul fiind
apoi extins si el catre nord. Aici s-a pastrat urma
unui horn cu orificiile de racordare a doui insta-
lagii de incilzire de la etajele superioare, iar alitu-
rat s-a identificat culoarul de acces boltit al unei
latrine. Sirul turnurilor continua cu cel botezat
,mic”, prevazut cu ferestre de tragere. Se revine la
Turnul garzii, prezentat si in capitolul precedent,
accentul fiind pus acum pe transformarile ulteri-
oare. De data aceasta doui detalii arhitecturale,
precum gura de tragere in forma de gauri de cheie
intoarsd si relieful cu semiluna, ne sunt ilustrate in
detaliu (fig. 16), ilustratia masiculatiei citre care se
face trimitere nu contine insi si turnul in discugie.
Astfel cd nici acum nu suntem pe deplin limurii
care incapere din ansamblul cetdtii poartd acest
nume. ,,Baza de turn” (p. 76) de dimensiuni mari
(7x7 m), comparabile cu cele ale turnului gotic,
mentionatd in subcapitolul precedent in continua-
rea descrierii Turnului grzii, ar putea fi identificatd
in plan cu ,, Turnul fird nume” sau ,fird identitate”
cireia, sub aceastd denumire, nu i-a fost dedicati
vreo descriere.

O a doua barbacani, denumitd conventional
,micd’, flancheaza extremitatea vestica a cetitii,
fiind strapuns de doud accesuri pietonale, cea nor-
dicd realizata intr-o perioada tarzie.

Interpretirile privind o serie de alte detalii si
solutii arhitecturale, precum coronamentul, dru-
murile de straja, gurile de tragere etc., sunt mult
ingreunate de interventiile asupra paramentelor,
incepind cu amenajirile din timpul filmirilor peli-
culei Nemuritorii §i pana la restauririle si pseudo-
restaurdrile mai vechi sau mai recente. In dreptul
Barbacanei mari se pare ca a existat un drum de
straja etajat. Revenim putin la Turnul cu muchie
in ax pentru a aminti zestrea decorativi si marca-
jele votive de pe paramentul lui. Cu totul deose-
bite sunt capetele in consold, distruse din pacate in
timp. Unul dintre acestea, realizat din ciramida si
pastrat doar fragmentar, a fost descoperit arheolo-
gic (p. 166, fig. 6). Nu putem si trecem pe lingi
o alta bijuterie arhitecturald din zestrea cetdtii: un
ancadrament din lemn in stil gotic (p. 96, fig. 24),
0 componenta care se numdra printre putinele de
acest tip, datd fiind perisabilitatea materialului,
avand analogii la Rupea si Cisnadie. El a fost insa,
din nefericire, descoperit demontat din locul siu,
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fira si existe vreo marturie sau documentare pri-
vind amplasamentul siu original. Actul de distru-
gere se inregistreazé, desigur, in perioada adminis-
trarii arbitrare a lui A. Drera.

Subcapitolul /7.5. Targul dintre ziduri (sau
nedrept numita , cetate tirineascd’) este o pledoa-
rie pentru reconsiderarea vechilor clisee de inter-
pretare si a impropriei denumiri de ,cetate tard-
neascd’. Dupd cum ni se dezviluie pe parcursul
cartii, in secolul al XVI-lea s-a produs o schimbare
in functionalitatea cetdtii, sau cel pugin a anumitor
parti, schimbiri care in mod evident au declansat o
serie de noi solutii constructive. In timp ce Cetatea
de Jos isi pierdea treptat din importanti (o dovada
in acest sens este Turnul Bitori, pérasit, conform
unui tezaur monetar, dupa 1613), Cetatea de Sus
a fost radical transformatd, niscAndu-se in incinta
sa un adevirat trg. Cauza acestor modificiri a fost
pericolul otoman si razboiul civil intern, popula-
tia fiind nevoitd sa se refugieze (locuirea continud
totusi si in jurul bisericii parohiale a targului de la
poalele cetatii). Atacul turcilor din 1421, soldat cu
incendierea completd a Rasnovului, urmat de alte
doud incendii in 1455 si 1513, a determinat luarea
unor masuri de siguranga. Faptul ci locuirea din
cetate a fost una cu caracter permanent dupd aceastd
ultimd data este dovedit de existenta unor cladiri
publice, precum Casa Sfatului (Hausrat), care avea
si o camerd de tezaur, denumitd camera cheilor?
(Schiisel Rahm). Locuinta preotului (Pfarrstube),
mai tarziu turnul preotului (Naye Thuren), ampla-
sat in vecinatatea imediata a locuintei ingrijitorului
cetatii, continua sirul acestor case destinate folosirii
de catre anumite personaje publice, caci comuniti-
tile aveau obligatia de a asigura locuinga preotului,
rectorului de scoald, clopotarului, asa cum reiese
din documentele acelor vremuri. Autorul socoteste
o cifrd de minim 400 de oameni, totalitatea popu-
lagiei sisesti a Rasnovului in secolul al XVI-lea.

In mod sigur existau si alte dotiri cu functi-
onalititi precise, aflate in folos comun, precum
cuptorul de langd Turnul Preotului. Stim prea
putine despre asemenea instalatii de copt, mai ales
in spatiul urban. Ele au fost descoperite arheolo-
gic sau mentionate documentar in cadrul manis-
tirilor, cetatilor sau castelelor/resedingelor nobili-
are. Nu stim daci ele existau, in mod similar cu
Occidentul medieval, si in orase, fiind folosite la
comun de comunitate sau dacd constituiau un pri-
vilegiu seniorial, aga cum arata din nou analogjile
din vest. Exemplul de la Rignov pare a fi unul din
categoria cuptoarelor comunitare, el fiind amplasat
adosat Turnului Preotului, un element din Cetatea
de sus care se dateazd din perioada functionarii
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acestei incinte asemenea unui targ. Din pacate nu
ni se furnizeazd multe detalii referitoare la acest
element, precum structurd, datare sau imagini.
Cu toate ci autorul deplinge faptul ca istoria lui
a fost ,pe nedrept neglijatd’, motivele nu ne sunt
dezvaluite.

Documentele amintesc si de incarcerarea unui
personaj, fard sa aflim insd, nici din sursele scrise,
nici din investigatiile arheologice, care ar fi fost
spatiul sau spatiile cu asemenea destinagii.

Autorul face si o analizd a distributiei spatiale a
locuintelor. Astfel, aflim ca locuirea era concentratd
in mijocul Cetétii de Sus si era impirtitd in doua
insule. Cea dinspre vest era mai mica si dispunea
de un minim de 10 case, a doua, din partea estic3,
s-a dezvoltat in jurul varfului stdncos pe care era
amplasatd capela comunitiii si numara cel pugin
33 de locuinge, aranjate in asa fel incit sd permita
accesul spre capeli. Intre cele doui insule trecea
drumul carosabil de acces dinspre Barbacana Mare
si Turnul Armelor, realizat, in cea mai mare parte,
prin nivelarea stincii. In punctul sudic dintre cele
doui insule, drumul se bifurca, in dreapta ocolind
insula vesticd, iar spre est delimitdnd dinspre sud
insula mai micd, ajungind, in limita estici a Cetdii
de sus, in a.n. piatd a trgului, care servea si ca loc
de intoarcere pentru ciruge. Circulatia carosabila
era completatd printr-o serie de pasaje pietonale.

Casele aveau dimensiuni variate, de la 7,4 m?
la 40 m?, cele mai frecvente fiind cele cu o supra-
fatd de aproximativ 17 m?. Construite din piatr si
barne de lemn, acoperirea lor se realiza cu tigle de
diferite forme (au fost stabilite trei tipuri: plane,
in forma de solz si ascutite). Podelele erau amena-
jate pe stdnca nativd nivelatd, completatd cu cira-
mizi fragmentare si pietre de riu sau se realiza o
dusumea de scAnduri sustinuti de grinzi. In marea
lor majoritate, locuintele dispuneau de sobe (de
cahle) amplasate la etajul lor, spatiul destinat locu-
irii, parterul avind funcii utilitare (ateliere, depo-
zite). Datele documentare fac referire la o locuingi
a sticlarilor. Prezenta acestor mestesugari a jucat
probabil un rol important in alegerea modaliti-
tii de inchidere a ferestrelor unora dintre case cu
ochiuri de sticla. Asemenea piese se regisesc prin-
tre materialele arheologice recuperate pe parcursul
cercetarilor. Céteva detalii arhitecturale trideazd
aspecte ale iluminatului artificial. Este vorba des-
pre mici nise amenajate in peretii inciperilor, cu
partea superioard inchisd in unghi ascutit, unde
erau amplasate opaite si sfesnice.

Din perspectiva topografiei sale, Cetatea de sus
apare deci ca un oras in miniaturd, un targ fortificat,
ciile de acces impartind incinta in insule divizate la

randul lor in loturi cu case, ateliere, nelipsite fiind,
asa cum s-a vazut, nici cladirile publice sau religi-
oase. Instalatiile de drenaj, sub forma unor canale
sau tubulaturi, asigurau evacuarea apei pluviale.
Alimentarea cu api potabild se facea de la izvoarele
inconjuritoare, fintina cetdtii fiind finalizata abia
in 1640. Latrinele erau si ele nelipsite, sesizate mai
ales in dreptul turnurilor sub forma unor ,goluri
care nu duceau nicdieri’. Micile anexe construite
din lemn erau amplasate pe console montate in
paramentul exterior al zidurilor.

Locuirea intensd, cu un inceput mai modest,
caracterizat probabil prin constructii in lemn in
secolele XIV-XV, s-a intins pe o perioada de trei
secole (sec. XVI-XVIII), finalul fiind marcat de
reprimarea rascoalei curutilor. Dupa aceasta datd,
spatiile vor fi folosite doar pentru depozitarea
alimentelor (grane si slinind), fenomen comun
in aceasta perioadd tuturor bisericilor fortificate
sasesti. Incetarea folosirii permanente a locului este
confirmatd i de ruinarea capelei in primele dece-
nii ale secolului al XIX-lea, in urma unui cutre-
mur produs in anul 1802, care a contribuit, pe
langa cauzele politice invocate mai sus, la parasirea
locului.

Subcapitolul 17.6. Capelele din cetate face ana-
liza a doua constructii ecleziastice din incinta ceta-
tii. Prima din punct de vedere cronologic, se regi-
sea in incinta Cetatii de jos si a fost cercetata in mai
multe campanii. Autorul trece in revista rezultatele
investigatiei arheologice efectuatd de Florea Costea
intre anii 1972-1976, corectind apoi interpretarile
acestuia, dovedite a fi eronate in urma realizirii
unor verificiri arheologice a ruinelor capelei. Spre
deosebire de Florea Costea, Adrian A. Rusu dateazi
constructia capelei in secolul al XIV-lea, ea avind
unele caracteristici ale stilului gotic. Din nefericire,
pietrele profilate lipsesc cu desavarsire din inventa-
rul arheologic al capelei, un posibil argument pen-
tru luarea in calcul a posibilititii stoparii lucrarilor
de constructie a edificiului de cult. Inhumirile tAr-
zii din jurul capelei (incomplet cercetate si docu-
mentate de-a lungul timpului, la care se adauga si
suspectate acte de profanare din timpul procesului
de restaurare si amenajare a cetatii), par s susfind o
asemenea ipotezd. Totodatd, autorul propune iden-
tificarea capelei cu o anumita bisericd cu hramul
Sf. Gheorghe care figureazi in traditia locala. Se fac
si alte indreptari fatd de vechile informatii, precum
planimetria absidei, forma mesei altarului, struc-
tura arcului de triumf, golul de acces, trigindu-
se concluzia ca edificiul nu era nicidecum de rit
oriental, asa cum se afirmase inainte. O cisterni
descoperita in corul capelei s-a dovedit a fi de fapt
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o varnitd. Ruinele capelei nu au scipat nici ele de
interventiile brutale si lipsite de o asistenta arheo-
logica din timpul ,restaurérilor” patronate de mult
criticatul concesionar al cetitii. In urma unor veri-
ficiri ulterioare, dorindu-se revenirea la substante
originale in locul unor zidirii nou construite cu
scopul de a marca planul capelei, s-a constatat ca
zidariile originale au fost scoase integral, iar noile
ziduri nici mdcar nu au fost terminate.

Capelei din Cetatea de jos, legatd de o prima
etapa de functionare a fortificatiei, i-a urmat o alta,
construita de data aceasta pe varful stdncos din
incinta Cetdgii de sus, cu o perioada de functio-
nare ce poate fi plasatd in intervalul secolelor XVI-
XVIII. Este vorba de o constructie de dimensiuni
reduse (3/4,7 m litime si peste 5 m lungime), cu
plan neregulat si podea de ciraimida patrata. Se stie
cd acoperisul original, din sindrila, a fost schim-
bat in jurul anului 1766 cu unul de tigle. Dupa
nici saizeci de ani, ea era deja ruinata, posibil si
in urma unui cutremur. Reconstituirea grafici tri-
dimensionala, suprapusd peste o imagine reald a
locului de amplasament (fig. 6), ajutd cititorul in
a-si imagina cum ar fi ardtat aceastd zona a cetatii.
Reconstituirile grafice 3D integrale si bine docu-
mentate ale unor cetati, biserici sau aseziri, care
sd permitd o mai bund si mai facild ingelegere din
partea nespecialistilor, rimin in continuare un
deziderat al cercetirii.

Continudm prezentarea cu cercetarea drumu-
rilor de acces in cetate, studiu semnat de Oana
Toda (I1.7. Reconstituirea unui peisaj istoric: refeaua
rutierd a cetdfii)®, care adaugd un plus de valoare
monografiei. Studierea spatiului istoric inconjura-
tor, apartinand din punctul de vedere al tematicii,
cat si al metodei de cercetare, mai degraba subdis-
ciplinelor de arheologia peisajului sau geografiei
istorice, aduce informatii complementare extrem
de valoroase. Din fericire, in ultimii zece ani in
special, acest tip de cercetare a castigat teren si la
noi, cu o intirziere de aproape jumatate de secol
fatd de Occident, unde a aparut in anii 70 ai seco-
lului trecut. Investigarea cdilor de acces s-a facut
nu doar din punct de vedere documentar si carto-
grafic, ci si prin cercetare de teren, fiind efectuate
chiar si doud sondaje arheologice. Urmele lisate de
osiile carelor trideazd intensitatea traficului care
s-a desfasurat pe pantele din jurul cetdii. Au exis-
tat doud rute principale spre cetate, una care este in
uz si in zilele noastre si care duce la poarta de sud
a cetdgii, iar cealaltd, cu o deviere spre nord-vest,

¢ Studiul a fost publicat anterior in limba engleza, fiind aici

completat, in special la nivelul aparatului critic.

330

asigura accesul prin Turnul Bétori. Ele sunt com-
pletate de alte trasee care ficeau legitura cu targul
de la poalele dealului sau alte cai de comunicare
principale. Studiul este extins i asupra mijloacelor
de transport medievale.

Capitolul 1. Analiza materialului arbeologic
recuperat este cel putin la fel de importanta, repre-
zentind in general o munci lentd, intinsa ca timp
si ingreunata sau intrziatd de cele mai multe ori
de lipsa restaurarii, a desendrii si a fotografierii pie-
selor. Cei care se apleaca asupra publicirii culturii
materiale stiu foarte bine ci intocmirea documen-
tatiei grafice a inventarului arheologic cade si ea, de
multe ori, din lipsd de personal, tot in sarcina arhe-
ologului. Adrian A. Rusu a ales sa prezinte inven-
tarul arheologic de la Rasnov pornind de la crite-
riul functional, fir a gine cont de materia prima
din care au fost ele confectionate, o sistematizare
care se dovedeste a fi cea mai logica. Ele au fost
impirtite in 14 categorii: 1. Urme de ateliere; 2.
Podoabele si accesoriile vestimentare; 3. Uneltele;
4. Vasele si recipientele metalice, din sticla si os; 5.
Metalele pentru constructie si accesoriile de mobi-
lier; 6. Mijloacele de transport si harnasamentele;
7. Armele; 8. Piese si componente de piese nei-
dentificate; 9. Sticlaria si ceramica de constructie;
10. Sobe si cahle din cetate; 11. Piesele ceramice
speciale; 12. Vesela ceramica; 13. Materiale orga-
nice; 14. Monede si tezaurul Turnului Bitori. La
interpretarea a doua grupe de artefacte au fost
cooptati alti doi specialisti, Anamaria Gruia pen-
tru cahlele de soba si numismatul Francisc Pap in
cazul monetelor.

Capitolul IV, Bibliografia istorici a Rasnovului,
semnatd din nou de Oana Toda, este un capitol
final extrem de util, insuménd toate titlurile care
au ca subiect Rasnovul, indiferent de perioada isto-
ricd abordata sau de disciplina.

Nu in ultimul rind, Indicele general este un
instrument de lucru de nelipsit la un asemenea
volum de informatii, pus la dispozitia cititorului
pentru a facilita ciutirile dupa nume proprii si de
localitii.

La finalul parcursului nostru punctim cele mai
importante concluzii la care a ajuns autorul, din-
tre care pe primul loc se afli cea legatd de func-
tionalitatea cetdtii si de constructorii ei. Definita
in istoriografia mai veche drept cetate tdrineasci
sau cetate de refugiu, cu antecedente teutone, se
pare ca ea urmeazi totusi traseul obisnuit al edi-
ficarii cetagilor de anumite categorii ale elitelor,
lucru demonstrat si de evolutia planimetrici care a
cuprins si un donjon si o capeld, fard si avem insi
informatii precise in privinta debutului ei. Punind



inceputurile teutone sub semnul intrebarii, autorul
considera ca cetatea a fost mai degrabd una regali
(legatd de organizarea comitatului Brasov la 1288)
sau nobiliard (e vorba de greavii locali cu aspira-
tii politice si nobiliare care au ales si se alieze cu
opozantii regelui Carol Robert de Anjou). Datele
istorice, din pdcate, sunt deosebit de lacunare in
privinga apariiei cetagii. Cert este ca din secolele
XIV-XV, in Cetatea de sus isi fac apariia casele de
locuit, ajungind la final la un numar ce depaseste
80, caracterul lor nefiind nicidecum temporar,
folosite doar in caz de asediu, ci permanent, asa
cum dovedeste modul de amenajare, dotérile utili-
tare si, nu in ultimul rind, artefactele descoperite.
Pe parcursul secolului al XVI-lea Cetatea de sus a
fost ocupata sistematic, survenind in paralel aban-
donarea Cetatii de jos, a cirei rost se reduce astfel
la un Vorburg/Vorhof sau Burggarten (o curte sau
gradind a cetatii). Denumirea propusi de Adrian
A. Rusu este cea de targ fortificat. Asezarea de la
poalele cetdtii aparea mentionatd ca atare deja la
1427, ca urmare, in mod firesc, populatia ei si-a
continuat deci in secolul al XVI-lea traiul de tirgo-
veti printre zidurile cetagii unde s-au retras in faa
pericolului care le ameninta viata. Revenind la mai
vechea categorisire in tipul ,cetdtilor fardnesti”,
daci in studiul publicat in 2008 Adrian A. Rusu
mai acceptd in dreptul Risnovului termenul de
,cetate comunitard’, in monografia dedicata cetatii

nu mai reia aceastd formuld si opteaza pentru cel
de ,targ fortificat”, mult mai potrivit in opinia
domniei sale. Datoritd aparitiei elementelor noi
de apirare incepand cu secolul al XVI-lea, pentru
Cetatea de sus se mai propune si termenul de cas-
tel, care apare in varianta sa germand (Schloss) intr-
un document din 1752.

Incheiem prin a felicita autorul pentru publica-
rea acestui valoros volum monografic pentru cerce-
tarea arheologica medievald din Roméania in gene-
ral si pentru castelologie, in mod special. Editura
Mega merita si fie amintitd pentru calitatea tiparu-
lui, pentru profesionalism si pentru sprijinul con-
stant manifestat fafd de cercetarea istorica si arhe-
ologicd. Sperim ci si cetatea Rupea, de asemenea
cercetatd de arheologul Adrian A. Rusu, va avea
parte de o prezentare similara in viitorul apropiat.
Pornind de la faptul ca cetitile au beneficiat rare-
ori de o cercetare ampli si de regula doar datoritd
unor proiecte de restaurare mai mult sau mai pugin
reusite, monografiile stiingifice moderne, cu infor-
matii aduse la zi, sunt putine si ele. Tatd ci lite-
ratura de specialitate s-a imbogdtit cu un titlu de
referingd. Parcurgerea acestor pagini a fost facutd
cu o deosebitd plicere si nostalgie, fiind acompa-
niatd de crimpeiele de amintiri din timpul primei
» Tabere de castelologie”, totodata si prima practicd
arheologici a subsemnatei, aldturi de mulgi fosti si
actuali colegi indragiti.
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