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Peculiarities of the Spiritual Life of the Neolithic Communities from Parta (Timis County) in Terms of
Archaeozoological Data
(Abstract)

The faunal material that is the subject of this archaeozoological project comes from archacological research on a
Neo-Eneolithic settlement located on the border of Parta village (Timis County). The settlement represents one
of the most important Neolithic settlements in northern Banat, and is believed to have been one of the region’s
major settlements in the late Neolithic period.

The numerous archeological research campaigns have determined numerous data related to the spiritual life of the
prehistoric communities in Parta, highlighted by the research of the two sanctuaries and the observations about
ritual practices outside the shrines (house altars, ritual deposits, etc.). In most cases, these communities expressed
in various ritual forms their veneration and gratitude to the gods, using animals or parts of them to perform these
rituals.

In this paper we want to address those issues related to the usage of animals (or animal parts) in ritual practices,
insisting on the identified taxa and the distribution of animal remains in ritual complexes, continuing with the
interpretation of the data obtained. Finally, we want to discuss possible hypotheses related to ritual practices,

argued by paleofaunal data.

Introducere

A sezarea de la Parta reprezinta una din cele
ai importante statiuni neolitice din nor-
dul Banatului, considerata metropola a neoliticu-
lui dezvoltat din regiune. Statiunea a fost localizatd
in hotarul comunei Parta, pe malul drept al rAului
Timis, la cca. 15 km SV de municipiul Timisoara.
Situl impresioneazd prin bogitia materialului arhe-
ologic recuperat, dar mai ales prin arhitectura civila
(locuinge cu etaj, unele de mari dimensiuni), mili-
tara (sisteme de fortificatie) si religioasd (sanctuare,
altare comunitare si casnice). Cercetarile arheolo-
gice intreprinse de-a lungul anilor au permis defi-
nirea si periodizarea culturii Banatului' aducind
un plus de informatie asupra locuirilor de pe din

ultima treaptd a cAmpiei inalte a Banatului.
Pe parcursul numeroaselor campaniiarheologice
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s-au acumulat date asupra vietii spirituale a comu-
nitatilor preistorice, evidentiate, atit prin cerceta-
rea celor doud licasuri mari de cult (sanctuarele 1
si 2) cit i prin observatii asupra diferitelor forme
de practici de cult din interiorul sau exteriorul
sanctuarelor (altare de casd, depuneri rituale etc).
in majoritatea cazurilor, aceste comunitati si-au
exprimat in forme rituale variate veneratia si recu-
nostinga fatd de zei, pentru implinirea acestor ritu-
aluri utilizindu-se animale sau pérti din ele”.

In lucrarea de faga dorim si prezentim aceste
aspecte, insistdnd asupra taxonilor identificati cit
si asupra distributiei resturilor de animale in com-
plexele cu caracter ritual, mai apoi vom interpreta
rezultatele obtinute. In final, dorim si aducem in
discutie posibile ipoteze legate de practicile rituale,
argumentate de datele paleofaunistice.

2 Whatkins 2015, 153—-160.
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Pregentarea sanctuarelor si a
materialul osteologic

Fig. 1. Parta, Sanctuarul reconstituire (apud
C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, 2015)

In cazul asezirii de la Parfa se cunosc doui
constructii de cult de dimensiuni mari si anume
Sanctuarul 1 si Sanctuarul 2.° Sanctuarul 1 se afl
in zona centrala a asezirii, fiind utilizat ca si licas
de cult in fazele IC-TIA ale Culturii Banatului
(Nivelurile 7b-c). Ca dimensiuni, prezintd o lun-
gime de 12,6 m si o litime de 7 m. Organizarea
sanctuarului era pe o singura incipere, cu intrare
pe peretele sudic (putin spre est). Pe peretele nor-
dic, in zona centrald era asezati masa-altar A, in
zona de vest a sanctuarului aflindu-se masa-altar
B, iar in zona de est era asezat Altarul C, alaturi de
groapa de cenusa B. 28. In fata intrarii era ampla-
sati Coloana.

Groapa 28 (B. 28) facea parte din sistemul de
functionare al Sanctuarului 1, avand rol de acu-
mulare a cenusii rezultate din arderea ofrande-
lor®. Din acest complex s-au prelevat 158 resturi
faunistice, majoritatea provenind de la mamifere.
Dintre mamifere, predomind suinele si bovinele,
urmate de cervide. Ovicaprinele au putine resturi.
Alte mamifere identificate sunt jderul si iepurele.
Pe langa mamifere, s-au prelevat 36 resturi de
moluste, dintre care, 32 valve de Unio si 4 cochilii
de melc. Pestii si pasarile sunt reprezentate prin 6
fragmente, dintre care, 4 resturi de crap (Cyprinus
carpio) si 2 resturi de stiucd (Exos lucius); alte
doud fragmente nu au fost atribuite specific. De la
broasca testoasi s-au identificat doua fragmente’.

Sanctuarul 2 a fost localizat in zona centrald a
statiunii; el avea o forma dreptunghiulara, orien-
tat E-V si dimensiuni de 11,6 x 6 m. Edificiul era
compus din doud inciperi A si B. Lotul faunistic
prelevat din acest sanctuar nu a fost analizat ca
apartinator lui, fiind consemnat doar ca material
osteologic important, provenit din diferite zone ale
sanctuarului.
> Lazarovici e alii 2001, 204-205.

4 Lazarovici et alii 2001, 204.

> Bolomey 1988, 217.
¢ Bolomey 1988, 214-216.
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Inciperea A, aflati in partea de est a sanctuarului
adaposteste masa-altar D, statuia monumentali, o
banca de langa peretele nordic, o vatrd portabila si
o cupi mare pentru masa-altar D’. In zona soclului
altarului monumental a fost gsitd partea frontald
a unui craniu de berbec, avind procesele cornulare
masive. Aceastd piesd reprezenta o ofrandi de fon-
dare a altarului statuii monumentale (sau a intre-
gului sanctuar). Craniul de berbec se afla alaturi de
fragmente ceramice, o greutate spartd si un topor
spart. Piesele fragmentate indicd faptul ci, rupe-
rea/ spargerea si ingroparea reprezentau moartea a
ceva vechi si trecerea spre un nou inceput®.

In inciperea A a sanctuarului au fost identifi-
cate 12 fragmente dintr-o carapace de broasci tes-
toasd, ceea ce ar sugera, fie cd acest animal a fost
oferit ca ofrandi, fie a murit in refugiul siu hiber-
nal’. Tot in incaperea A, de pe locul unde a cazut
un umar al statuii monumentale au fost prelevate
citeva fragmente de craniu de bovina (provenind
de la unul sau doud exemplare) si un metapod de
oaie, fragmentele fiind calcinate, avand caracteris-
ticile specifice de ofrandd™.

Fig. 2. Parta, Sanctuarul 2 reconstituire (apud
C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, 2015)

Inciperea B, cu dimensiuni de 5,5 x 5,6 m era
impdrtica in trei casete notate A, B, C, fiecare con-
tinind cite o masi-altar. In aceasti incipere au fost
descoperite un fragment de craniu de porc i un
omoplat de caprior, puternic arse, la fel ca si oasele
din inciperea A (din apropierea statuii monumen-
tale). In cuprinsul sanctuarului, oarecum izolat, au

7 Bolomey 1988, 226.

8 C.-M. Lazarovici—Gh. Lazarovici 2006, 312-313.

9 Cele 12 fragmente de broasci testoasd (Emys orbicularis)
au fost singurele fragmente grupate (in zona incaperii A), insi
nu putem spune exact daca aceste fragmente provin de la un
animal utilizat in cadrul sanctuarului sau a fost identificat in
refugiul de hibernare.

' Bolomey 1988, 209.



mai fost recuperate trei oase de mistreg (o tibie, o
mandibuld, un metacarp IV) si o falangi de ciprior,
toate cu urme de ardere'’.

Analiza materialului faunistic descoperit

In cazul Sanctuarului 1, resturi osteologice au
fost prezente in aproape toate zonele lui, majorita-
tea provenind totusi, din groapa de cenusa B. 28"
Altarul A a reprezentat cel mai probabil, zona de
ardere, intrucit, atdt materialul arheologic (altare
portabile si mese de ardere)' cat si cel osteologic
sugereaza acest lucru. Toate resturile de fauni din
aceastd zond sunt aschii calcinate.

In zona altarului B era probabil partea sanctu-
arului unde erau realizate sacrificiile de singe, fapt
dedus din prezenta unui numar mare de aschii
de silex cu muchii tdioase'. Din punct de vedere

rasarit a sanctuarului se afli Altarul C (B. 22), care
este format dintr-o vatra pentru ars ofrande, mir-
ginitd de o casetd de lut. Groapa B. 28 avea un
continut afinat, fiind documentate la acea peri-
oadi cca. 15-20 de straturi succesive de cenusi ce
o umpleau. Materialul arheologic obtinut consta
intr-un numar mare de fragmente de ceramica
fina. Din punct de vedere arheozoologic au fost
identificate 158 resturi osteologice (Tabel 1). De
mentionat cd, speciile cel mai bine reprezentate
sunt vita domesticd si mistretul, urmate de rume-
gatoarele mici si caprior.

Avand in vedere rolul acestei gropi in cadrul
Sanctuarului 1, probabil ci, majoritatea oaselor
provenite de la un numar semnificativ de specii,
sa fie rezultatul diferitelor forme de manifestari
ritualice desfisurate in cadrul sanctuarului.In acest

Fig. 3. Distributia pe specii a resturilor osteologice din Sanctuarul 1 (reconstituire apud C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, 2015)

arheozoologic, mentiondm resturi de cranii de ovi-
caprine ce au provenit, fie de la animalele sacrifi-
cate, fie sunt resturi de cranii ce au fost folosite ca
si bucranii pe stalpii de sustinere ai sanctuarului, pe
durata functiondrii acestuia.

Zona altarului C abundi in material osteolo-
gic, datoritd prezentei gropii B. 28. In partea de

""" Bolomey 1988, 209-210.

2 Intr-o publicare mai veche a fost mentionat ca B.22
(Lazarovici et alii 1991, 9.), insi in lucrarea din 2001, cat
si in studiul arheozoologic a doamnei Bolomey, groapa este
mentionata ca B.28 (Bolomey 1988, 217). Iar B.22 este mar-
cat altarul C, aflatd in imediata vecindtate a gropi B.28 (Laza-
rovici et alii 2001, 210-211).

13 Lazarovici et alii 2001, 206-208;

4 T azarovici et alii 2001, 208-206.

caz se poate observa intr-o anumitd mdsura pre-
ferinta pentru anumite specii in cadrul diferitelor
ceremonii: bovinele in cazul speciilor domestice si
mistretul in cazul celor silbatice. Astfel de ipoteze
nu au fost avute in vedere la momentul analizei
anterioare a materialului din complexul respectiv,
la acea datd, groapa era considerata bordei.
Cantitatea de oase identificatd in Sanctuarul
2 este micd, totalizind 27 piese, provenite de la
specii exploatate in asezare: bovine, suine si ovi-
caprine, dintre cele domestice, mistret si ciprior
dintre cele salbatice. Dispersia materialului in con-

textul arheologic evidentiaza faptul ci, resturile de

5 Totusi, doamna Alexandra Bolomey, cea care a realizat

determinarea materialului faunistic a observat unele diferente
fatd de alte bordeie contemporane (Bolomey 1988, 213)

81



ANALELE BANATULUIL S.N., ARHEOLOGIE - ISTORIE, XXIX, 2021

mamifere domestice au aparut in zona inciperii A,
in apropierea statuii monumentale i a mesei-altar
D. In schimb, resturile taxonilor silbatici au fost
identificate in inciperea B, in zona altarului B.

Pentru decorarea anumitor parti ale sanctuaru-
lui au fost folosite coarne de animale de talie mare,
mai ales, vita. Astfel ¢, pentru unul din capetele
statuii monumentale, cAt si pentru stalpii intrarii
de est (in fata statuii monumentale) au fost adosate
capetelor de vita din lut coarnele

originare. Pentru a doua intrare de est, idolul
bust de deasupra intririi prevedea un sistem de
sustinere a unui craniu de animal de talie mare
(vita, bour sau cerb).

Revenind la zona statuii monumentale, la
demontarea soclului statuii a fost identificat un
craniu masiv de berbec. Legat de acest craniu, ce
prezintd procese cornulare de o rard masivitate,
interpretarea in context este putin dificild, intrucit
contextul a fost afectat de lucrarile de recuperare a
soclului statuii monumentale. Insi unicitatea pie-
sei, in conceptia modernd, ne duce spre interpre-
tarea ei ca posibild ofranda in cadrul unui ritual'.
Vom incerca in sectiunea urmadtoare sa atingem si
problema acestui craniu masiv si despre posibilita-
tea existentei lui, mai degrabd in cazul manifestari-

cd lumea animala din aria agezirii neolitice de la
Parta a reprezentat un aspect important in mani-
festarile din viaga spirituald a locuitorilor acestei
aseziri. In cele ce urmeazi, dorim si propunem
spre discutie o serie de posibile ipoteze legate de
practicile de cult sugerate de analiza faunistica.

Cercetarea arheologici a Sanctuarului 1 a
demonstrat faptul cd, acest sanctuar a trecut la
finele functiondrii lui printr-un proces de deman-
telare si refacere in forma Sanctuarului 2. Tar groapa
G. 63 este prima dovada a faptului ci, s-ar putea sd
fi existat un ritual de trecere de la o forma incipi-
entd de manifestare ritualicd la o forma complexa
(Sanctuarul 2)". Pornind de la aceasti idee, dorim
in primul rind, sa aducem in discutie posibilita-
tea ca toate descoperirile din cadrul Sanctuarului 1
(in forma in care au fost evidentiate), sa reprezinte
manifestdri ale unui intreg si ultim ritual al acestui
sanctuar.

Cantitatea cat §i concentrarea resturilor osteo-
logice identificate in Sanctuarul 1 pe anumite zone
nu inclind spre o manifestare mai indelungata, ci
mai degrabd, spre o singurd manifestare rituali. In
momentul determindrii materialului osteologic din
groapa B. 28'%, Alexandra Bolomey facea o remarci
interesanta: si anume, faptul ci, B. 28 este pecet-

luit, comparativ cu B. 27 (complexe
considerate contemporane conform
stratigrafiei)”. De altfel, ca si exemplu
legat de ciclul de viata al unui licas de
cult exista exemplul Templului Stancii
(Temple of the Rock) din asezarea de
la Ebla (Siria). In urma cercetirilor
arheologice au fost descoperite doud
gropi ce fac parte dintr-un ritual de
finalizare al unei etape de functionare
a acestui templu. Interesant este fap-
tul ci, analiza pe nivele a acelor gropi
a evidentiat faptul cd, fiecare dintre
acele nivele a reprezentat un moment
in cadrul intregului ritual de trecere:
purificare > separare > banchete (3) >
cipatuirea gropii®.

Fig. 4. Distributia pe specii a resturilor osteologice din Sanctuarul 2
(reconstituire apud C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovici, 2015)

lor rituale ale Sanctuarului 1.

Discutii §i posibile ipoteze
Am observat in cele mai sus prezentate, faptul

¢ Bolomey 1988, 210.
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17 Evolutie observatd in multe alte cazuri aseminitoare: vezi

Lichter 2014, 119-136.

'8 Era perioada cind B.28 era considerat bordei si nu ca
fiind groapa de cenusi a sanctuarului 1.

' Bolomey 1988, 213

20 Romano 2015, 145-148.



Fig. 5. Schema stratigrafiei complexelor R 9717 si 9719 si
asezarea de la Elba, Siria (apud Romano, 2015)

Revenind la Sanctuarul 1 de la Parta, conside-
rim ca este interesanta ipoteza unui ritual de trecere
la finalul utilizarii sanctuarului si care sd fi parcurs
etape asemandtoare cu templul din asezarea de la
Ebla. Considerand aceastd ipotezi ca fiind viabild,
putem nota posibilitatea ca groapa B. 28 si fi fost
curdtatd, iar nivelele cele mai de jos ale acesteia sa
reprezinte etapele de inceput ale ritualului de tre-
cere (purificare si separare). Etapa urmitoare, cea a
banchetului (sau banchetelor) este posibil sa fi fost
o etapd in care s-a deschis groapa G. 63, iar din
acest punct, nivelele celor doud gropi erau depuse
concomitent. lar in final, etapa de inchidere, in
care erau addugate ultimele elemente ale ritualului
(posibil ca materialele descoperite in zona altarelor
— agchiile de silex si fragmentele de cranii din alta-
rul B; cenusa si oasele calcinate din altarul A — sa
reprezinte astfel de elemente).

De asemenea, un posibil ultim element ritual
este si craniul masiv de berbec de sub soclul statuii
monumentale. Provenienta lui este una incertd*',
sigur fiind insd faptul ca, acest craniu a reprezen-
tat o formd de manifestare ritualici. O ipotezd pe
care dorim sa o punem in discutie este urmitoa-

rea: dacd acest craniu a reprezentat o depunere
21 Este posibil ca acest craniu si fi reprezentat bucraniul de
pe coloand sau de pe unii din stalpii centrali ai sanctuaru-
lui. Sau sd fi reprezentat unul dintre sacrificiile speciale ale
ritualului de trecere. Ipoteza cd acest craniu a reprezentat un
bucraniu in cadrul sanctuarului a fost luatd in calcul urma-
rind distribugia specilor in aceastd perioada: animalele silba-
tice masive care sd ofere un craniu impozant (bour si cerb)
erau foarte slab reprezentate in aceastd perioadd, iar ovicapri-
nele erau o specie bine reprezentata in cadrul asezérii in peri-
oada de functionare a Sanctuarului 1. Insi analiza varstelor
de sacrificare si a taliilor ovicaprinelor nu prezintd nici un alt
individ care s fi ajuns la varsta si talia animalului reprezentat
de acest craniu (Oprean—El Susi 2019, 13;23). Asadar, acestea
sunt indicii care conduc spre aceasta ipoteza a folosirii lui ca
bucraniu in cadrul sanctuarului si mai apoi ca depunere in
cadrul manifestarilor ritualice mentionate.

destinatd doar pentru ritualul de fundare a statuii
monumentale sau avea dublu rol: aldturi de cele-
lalte elemente de capatuire si reprezinte in acelasi
timp depunerea ritualicd de fundare” a statuii
monumentale a Sanctuarului 2.

Pentru Sanctuarul 2, din pacate, cantitatea
materialului osteologic nu este una semnificativa
ca si poata intdri, alaturi de interpretarile arhe-
ologice, aspecte detaliate ale practicilor de cult.
Singura ipotezd care poate fi adusa in discutie este
posibilitatea ca cele doud incaperi mari ale sanctu-
arului (incaperile A si B) si fi fost astfel delimitate
pentru ca reprezentau zone de ceremonial diferite.
Din determinarea oaselor rezulti ci, resturile de
animale domestice se grupeazi in inciperea A, iar
cele salbatice in incidperea B. Aceste oase reprezinta
probabil, ultimele ofrande aduse inainte de ince-
tarea functiondrii sanctuarului. Elemente care sd
intdreasca aceasta ipotezd sunt greu de sustras din
material. Alt mod in care se poate explora aceasta
ipotezd este incercarea de corelare a complexelor
exterioare sanctuarului (bothros-urile in special) cu
perioada de functionare a sanctuarului®.

Fig. 6. Groapa G.121 — bothros (apud C.-M. Lazarovici,
Gh. Lazarovici, 2015)

Insi materialul osteologic din acest complex
(oasele de bour si ciprior’) sugereaza o anume
inclinatie pentru separarea ritualurilor ce tin de
venerarea unor zeitati ale crescatorilor de animale
si ritualurile legate de magia vanatorii®. Astfel de
complexe arheologice si interpretarea lor sunt cele
care deschid calea spre o interpretare mai apro-
fundata, legati de modul de manifestare rituald

22 Miiller 2018, 182-190.

2 Vezi Mazonni 2015, 118-133

24 FI Susi 1995, 26.

¥ Groapa G.121 era un bothros, fiind o depunere carac-
teristicd de ofranda. Aceste tipuri de gropi sunt de diferite
dimensiuni, cu rol de ingropare si aducere de ofrande divi-
nitdgii subpamantene, cultul Mamei Primordiale, divinitate
cunoscuta din primele texte scrise ale civilizatiei sumeriene
(vezi Krimer 1962, 140; C.-M. Lazarovici—-Gh. Lazarovici
2006, 358).
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in cadrul Sanctuarului 2 de la Parta, iar continu-
area acestel cercetdri, sperdm, si aduci completari
acestei discutii. Un astfel de complex este groapa
G. 121, insa ea nu poate fi pusa in directa legitura
cu Sanctuarul 2 deoarece, conform datelor arheolo-
gice cele doud complexe nu sunt contemporane®.

Concluzii

Particularitati ale vietii spirituale ale comunita-
tilor de la Parta au fost detaliate in numeroase alte
cercetari si studii. Ceea ce am sugerat prin prisma
acestei lucrdri a fost o incercare de completare a
unor particularititi cu posibile ipoteze, argumen-
tate prin datele de fauna si interpretarea lor in
contextul arheologic al materialului osteologic din
sanctuarele de la Parta. Astfel, am lansat ideea unui
posibil ritual de trecere complex, care marcheazi
finalul functionarii Sanctuarului 1. De asemenea,
am inceput discutia unei ipoteze de lucru pentru
Sanctuarul 2, unde impirtirea pe zone a acestuia
are o posibild legaturd cu ritualuri specifice de
venerarea a unor anumite categorii de zeitdgi si
pentru anumite aspecte ale vietii comunitagii.

Continuarea cercetarilor si analizelor arheozoo-
logice speram si contribuie la concretizarea acestor
ipoteze.

1ab. 1. Distribugia pe specii a resturilor osteologice din
sanctuare si complexe de cult

Cx.| Sanc- | Sanc- | Altar | Groapa
Sp. tuar 1 | tuar 2 | casnic 126| G. 121
Bos taurus 39 5 4 1
Sus domesticus 1
Suinae 20 3
Ovis aries 2 2
Opvicaprine 19 2
Bos/Cervus 3
Bos primigenius
Cervus elaphus 5 2
Capreolus 9 ) 7 7
capreolus
Sus scrofa 18 3
Martes martes 1
Lepus europaeus 1
Indeterminabile| 28 3 33
Unio sp. 32 9
Gasteropoda 4
Pisces 6
Em?/x orbicu- 6 12
laris

26 Sanctuarul 2 a fost ridicat in nivelul 7c si trecut prin mai

multe perioade de refaceri, functionind pana in nivelul 6
(inclusiv); groapa G. 121 a fost descoperitd in nivelul 5b (C.-
M. Lazarovici—Gh. Lazarovici 2006, 310; 358).

84

Cx.| Sanc- | Sanc- | Altar | Groapa
Sp. tuar 1 | tuar 2 | casnic 126| G. 121
Aves 2
TOTAL 196 27 54 2
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