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METODOLOGIA ANALIZEI POST-SAPATURA
) A SITULUI DE LA TURDAS (I).
CATEVA OBSERVATII LEGATE DE MODALITATEA DE PUBLICARE
SI INTERPRETARE A SISTEMULUI DE FORTIFICARE

Cosmin loan Suciu’

Cuvinte cheie: Turdas, fortificatie, metodologia post-sapaturi
Keywords: Turdas, fortification system, post excavation methodology

Post-Excavation Analysis Methodology of Turdas Site (I). Some Observations on Earlier Publication and

Interpretation of the Fortified System
(Abstract)

One recent study, published in 2014, is having my name as author along the name of the scientifically coordinator
of the Turdas-Lunca archaeological site Sabin Adrian Luca (I did not know about this article). Unfortunately the
study is a copy/paste (and some minor added comments) of another study published two years earlier in some
strange circumstances and the interpretations are solely assumed only by Sabin Adrian Luca. Those interpretations
are in an advanced contradiction with the description of the archaeological features present in both studies. The
methodology used for supporting the comments is subjective and we cannot agree with it because it is intended to
change the real view and chronology of the fortified system from Turdas site.

Introducere
Motivayia principald a scrierii acestui
studiu o reprezintd publicarea in revista
Banatica a unui articol ce trateazi sistemul de forti-
ficatii eneolitice de la Turdas-Lunci (Luca — Suciu
2014), articol la care numele nostru a fost asociat
fira nici micar o consultare formala. Din punct de
vedere etico-moral si stiintific respingem faptul ca
domnul Sabin Adrian Luca ne-a asociat numele la
un studiu in care au fost enuntate o serie de péreri
si idei care nu ne apartin si cu care nu suntem de
acord. In acelasi timp, prin rAndurile de fagi dorim
sd ne disociem de o serie de practici ale domnului
Sabin Adrian Luca. Toate acestea vor fi prezentate
pe larg in cele ce urmeaza.

Inci de la inceput trebuie si mentionez ci am
facut parte din colectivul de cercetare si am coor-
donat sectoare pe santierul arheologic preventiv de
la Turdas-Luncd, m-am ocupat cu baza de date GIS
a tuturor complexelor (impreund cu firma de con-
sultantd — pand la data de 31 august 2011) si mai
apoi de integrarea complexelor pentru redactarea
rapoartelor pina in vara anului 2012. La data de

* Muzeul Banatului, Piata Huniade nr. 1, Timisoara,
Romania. E-mail: cos_suciu@yahoo.com.

! Luca — Suciu 2014.

2 Luca (ed.) 2012.

1 septembrie 2011 am pérasit acest santier (cerce-
tarile in teren au mai continuat pana la 15 octom-
brie 2011) in urma unor diferende de pareri legate
de metodologia unei cercetiri preventive®. In peri-
oada post-sipatura sarcina mea asumata era sa ofer
sustinerea documentara privind fisele de com-
plexe, desene, localizarea in planul general, ca bazi
pentru viitoarele articole care trebuiau si vizeze
arhitectura si sistemul de fortificatie. In ceea ce pri-
veste acesta din urmad, precizam ci o descriere i-am
inménat-o domnului Sabin Adrian Luca in data de
05.12.2012. Materialele redactate cuprindeau si o
scurtd introducere, precum si descrierea comple-
xelor, colegul amintit trebuind doar s mai adauge
concluziile. Din pacate, dupd acest moment, coor-
donatorul cercetarilor de la Turdag nu mi-a mai
permis accesul la varianta finald a textului si, ca
atare, nu am putut si-mi expun parerile legate de
o serie de date stratigrafice si de interpretarea lor.
Asumarea unilaterald a textului din volumul

dedicat cercetirilor preventive de la Turdas* precum
3 Chiar domnul Sabin Adrian Luca recunoagte cd a privit cu
reticentdi metoda de cercetare aplicati (Luca et al. 2013, 7).

* Luca (ed.) 2012. Titlul volumului: Cercetdrile arheologice
preventive de la Turdas-Lunci (judetul Hunedoara): Campania
2011, precizeazd ci se vor prezenta cercetirile preventive
din 2011, dar au fost publicate i cercetirile mai vechi ale
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si alte practici reprobabile ale acestuia’ au dus, in
final, la ruperea colaborarii cu coordonatorul volu-
mului, pentru cd nu am mai avut nici o incredere
in capacitatea responsabilului stiintific al santie-
rului de a interpreta obiectiv situatiile arheologice
de la Turdas, iar tensiunea generata de diferentele
de interpretare si textele modificate unilateral nu
puteau asigura o colaborare corecta si colegiald®.
Revenind la studiul publicat in Banatica, la
care a fost asociat numele meu’, observim ci

coordonatorului volumului, anterioare anului 1998, ceea
ce ridicd alte semne de intrebare fati de de valorificarea
eficientd e rezultatelor cercetdrii arheologice din situl de
aici, pornind de la niste cercetiri de mica amploare. Cu
toate cd in Introducere citim ca volumul se doreste, la nivel
doar declarativ, a fi unul colectiv si se mulfumeste intregii
echipe care a lucrat in proiectul Turdas, ne este imposibil si
identificim contributiile fiecirui membru al colectivului,
pentru ci pe pagina principald si in cartusul cu identificarea
Bibliotecii Nationale este mentionat doar editorul, in ultimul
caz tipdrit gresit (Sabin Adriana Luca!), deci fird a fi unul
colectiv. Misterul este dezlegat, partial, prin publicarea in
revista Acta Terrae Septemcastrensis a unor studii referitoare
la acest sit scrise in limba englezd care, de aceastd datd, au
nominalizati autorii (Nitu 2012, Luca et a/. 2012b, Natea et
al. 2012, Teodorescu 2012, Urduzia 2012).

> Din pacate, domnul Sabin Adrian Luca nu numai ci a
publicat studiul din Banatica folosind si numele meu, dar a
preluat din raportul de cercetare preventiva al subsemnatului
(Suciu 2012, 15-16 — a cirui copie este la Muzeul National
Brukenthal, conform normativelor in vigoare) ad litteram, fara
sd mi se ceard acordul, fird sd citeze sau mécar si mentioneze
pe coordonatorul stiintific si fira sa faca parte din colectivul de
cercetare, descrierea locuingei C25 de la Miercurea Sibiului-
Valea Géarbovei. Publicarea locuintei a fost folositd ca suport
pentru a descrie una dintre cele mai importante piese gasite
de mine si colectivul meu din situl Miercurea Sibiului-Valea
Garbovei. Acesta este un comportament non-academic si
imoral mai ales cAnd este realizat din dubla pozitie de profesor
universitar si de manager al institutiei organizatoare (care
in virtutea pozitiei are acces la rapoartele de sipiturd). Mai
mult, ilustratia folositd este preluatd din arhiva santierului
si, in necunostiinta de cauzi, este utilizatd gresit (imaginea
prezintd cAteva complexe hallstattiene, iar textul se refera la
descoperiri ale neoliticului timpuriu!).

¢ Pentru unii a devenit o practici ca dupd ce au urcat
treptele devenirii ca arheologi, teoriile emise de acestia sa
devind axiome ce nu mai suportd discutii, in detrimentul
dezbaterii stiingifice. Sugestivd in acest context este descrierea
din Dragoman-Oanta 2015: ,,0 pdrere destul de rar exprimati
explicit de reprezentanti ai arheologiei roméne dar manifestati
perz'odif prin gesturi, cuvinte §i atitudini este aceea ci pozitia
fleciruia in ierarhia academici ar legitima sau nu dreptul de
a critica si de a vorbi... Poate critica ,legitim” doar cel care
a cigtigat un prestigiu stiintific sau ocupd o functie. In ciuda
acestei opinii, sau poate datoriti ei, critica aproape lipseste
din practica arheologici din Romania pe fondul lipsei chiar a
dezbaterii. Recenziile si notele bibliografice nu sunt la mare pret
la noi (Babes 1999: 7). In fond de ce ne este frici de critica?”

7 Ficuta, probabil, din dorinta de reducere la ticere a
opiniilor mele critice legate de sistemul de fortificatie.
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marea majoritate a textului, cuprins intre pagi-
nile 8 alin. 4-22 alin. 2 inclusiv, a mai fost publi-
cat in volumul Luca (ed.) 2012, 33—45. Ambele
texte sunt scrise in limba roména, au exact aceeasi
structurd, cu diferente minore, iar plangele sunt
aproape identice®.

Fondul Problemei

Legea 206/2004 precizeaza ci: Datele contra-
dictorii, diferentele de conceptie experimentali sau de
practicd, diferengele de interpretare a datelor, diferen-
tele de opinie sunt factori specifici cercetdrii-dezvolti-
rii si nu constituie abateri de la buna conduitd. Prin
urmare este o obligatie stiintifica a fiecarui cerceta-
tor s isi sustind punctul de vedere atita timp cit
acesta este fundamentat stiingific.

Dar si mergem citre esenta problemei si anume
la ceea ce a adaugat inedit domnul Sabin Adrian
Luca la descrierea complexelor legate de santu-
rile de fortificare la pp. 7-8 ale studiului Luca
— Suciu 2014:

1. ,Dupi se (sic!) poate lesne observa, sistemul de
fortificatie a inconjurat integral maxima difuziune
a asezdrii apartinind culturilor Turdas si Petresti.
Nu avem elemente care si demonstreze ci locuirea
Staréevo-Cris sau cea Cogofeni ar fi avut elemente
de fortificatie. Nici descoperirile de epoci dacici nu
au fortificatii apartindgtoare. Un singur sant de gard,
dispus cdtre extremitatea de nord a zonei Bretea Nord
(fig. 1; dreapta sus; perpendicular pe soseaua veche),
pare a apartine unei incinte medievale. Ca observatie
generald — inainte de a descrie elementele de fortifica-
tie — trebuie si constatim urmdtoarele:

— gardurile descoperite au — de cele mai multe ori
— rolul de element avansat de fortificatie.

Santurile acestora de fundare sunt de mici dimen-
siuni si prezintd — uneori — amprentele unor pari.
Am putut urmdri asemenea garduri si in asezarea
turddseand de la Oristie-Dealul Pemilor, punct
X2. Uneori, foarte rar, au i rol de departajare in
interiorul agezdrii (cartiere?); — o parte din sanfu-
rile palisadelor arati ci stélpii care alcituiau zidul
din lemn au fost scosi intentionat si folositi — dupa
toate probabilititile — la alte constructii. In acest caz

»Moda” publicarii textelor prin metoda copy/paste nu
ii este straiind domnului Sabin Adrian Luca. Ca si ilustrim
folosirea acestei metode doar in ultimul an, amintim cartea
Luca 2014 — care este o preluare identici a mai multor studii
publicate initial singur sau in colaborare (la fiecare studiu cu
o trimitere bibliografica citre studiu original). Nu mici ne-a
fost surpriza sd aflim ci in acest volum existd un studiu (Luca
2014, 105—113) care este identic cu un altul la care am fost
co-autori — Luca et al. 2008 si Luca et al. 2009. In singura
parte inediti a volumului, ce cuprinde doud pagini! (Luca
2014, 137-138), suntem avertizati cd se vor emite citeva
opinii care nici nu trebuiesc justificate (sic!).



sangurile sunt colmatate, au fundul rotunjit si mar-
ginile neregulate;

— in cazurile in care palisadele au rimas in
picioare marginile gropilor sunt ferme si fundul aces-
tora ne arati cd s-a practicat metoda ,stalp lingi
stalp” pentru constructia palisadei.”

Analiza punctuali a citatului de mai sus:

1a) ,,Dupi se poate lesne observa sistemul de for-
tificatie a inconjurat integral maxima difuziune a
asezdrii apartinand culturilor Turdas si Petresti...”.

In opinia noastri maxima difuziune a siste-
mului de fortificatie sigur nu ,inconjoari integral
maxima difuziune” a asezarilor Turdas si Petresti.
Ideea mai-sus citatd s-a niscut dupa o analizd
superficiald a planului prezumtiv al sistemului de
fortificatie'’, unde apar aproximate limitele sudice
ale acestuia, limite marcate cu galben. Nu cunosc
rezultatele diagnozei sau ale cercetdrilor ulterioare
ficute pentru extinderea ciii ferate, dar este cert ca
o astfel de afirmatie este fortatd cel putin pentru
momentul 2012 si avind in vedere unitatea celor
doud texte, si pentru 2014. Atribuirea sistemului
de fortificatie ar fi putut fi sustinuta de date "“C,
dar coordonatorul stiingific al santierului @ omis"
s trimitd probe pentru analize si, la acest moment,
putem si discutim doar despre o cronologie rela-
tivd bazatd exclusiv pe studierea relatiilor stratigra-
fice. Acestea arata clar ci sistemul de fortificare este
posterior gropilor Turdas cu pictura de tip Taualas
si anterior structurilor de locuit Turdas trzii/Foeni
dupi cum se poate vedea in Fig.1 (structuri care il
suprapun in mai multe zone ale sitului'?). De ase-
menea mai sunt ,garduri” care taie la rindul lor sis-
temul de fortificare mai sus mentionat si structu-
rile de locuit de tip Turdas tarzii/Foeni'. La acestea
addugim ci nu existd vreun sant care sa delimiteze
clar structurile petrestene descoperite, ceea ce nu
acrediteaza ideea cd acest sistem de fortificatie ar fi
functional si la nivelul culturii Petresti.

1b) ,— gardurile descoperite au — de cele mai
multe ori — rolul de element avansat de fortificatie.
Santurile acestora de fundare sunt de mici dimen-
siuni si prezintd — uneori — amprentele unor pari.
Am putut urmdri asemenea garduri si in asezarea
turddseand de la Oristie-Dealul Pemilor, punct X2.
Uneori, foarte rar, au si rol de departajare in interio-
rul asezdrii (cartiere?)”.

% Luca — Suciu 2014, 7-8.

10 Luca (ed.) 2012, Foto 3.

" Conform informatiilor noastre, pind in acest moment nu
a fost trimisa nici o probd pentru analize radiocarbon.

2 Luca (ed.) 2012, plan 8, pagina 36; Lazarovici ez al. 2014,
fig. 2—4, 8, 9; Luca et al. 2013, 9.

9 Gardul C152 si cel putin inci un gard la est de acesta
(Luca (ed.) 2012, Plan 8).

Asa cum am mai precizat, pentru volumul
publicat la sfarsitul anului 2012'* am primit sarcina
de a analiza sistemul de fortificatii. Domnul Sabin
Adrian Luca nu a asteptat minima prelucrare a
materialului, a eventualelor si atit de necesarelor
date radiocarbon si nici redactarea unui al doilea
raport legat de aceste ,garduri” (Fig. 1), care ar fi
precizat ca in fapt majoritatea acestora nu sunt con-
temporane cu sangurile de fortificare si nu existd
nici un argument arheologic sau de altd naturd
care si sustind, la acest moment, un rol de sistem
avansat de fortificatie (Fig. 1). Observim ci frazele
folosite de colegul amintit sunt generale si folosesc
des cuvantul uneori fira a indica exact despre care
garduri/santuri/palisade este vorba, demonstrand
nesiguranta autorului.

Unul dintre argumentele de bazi aduse in
sprijinul ipotezei ca acestea ar fi turdisene, este
comparatia cu ,gardurile” de la Orastie-Dealul
Pemilor prin care se incearca si se acrediteze, prin
analogie, ideea conform careia dacd comunitatea
turdaseand de la Orastie-Dealul Pemilor a avut
garduri, atunci si structurile de acest tip de la
Turdas trebuie sa apartind aceleiasi culturi. Si afir-
matia ci ele ar avea un rol avansat in sistemul de
aparare este gresitd, fie si numai dacd consultam
in DEX definitia gardului (https://dexonline.ro/
definitie/gard). Mai mult, daca ne aplecim asupra
explicatiilor legate de santurile de la Orastie-Dealul
Pemilor realizim ca autorul este tributar unor idei
preconcepute si la care nu a renungat nici dupa
15 ani.

La Orastie cel mai important sant este Sangul I:
~Forma generali a acestui obiectiv este cea de «V», cu
fundul tiiat. Dinspre est spre vest acesta se ridicd spre
suprafatd, datoritd unei tasdri naturale amintite cu
alt prilej, mai inainte. Latimea sa este, la nivelul de
sapare, in jur de 1 m. Relatiile stratigrafice sesizate
in timpul cercetdrilor ne sugereazd ideea dupd care
acesta inconjoard faza inferioari (veche) a asezirii
turddsene. Dimensiunile acestuia, precum si observa-
title de arhitecturi si constructie, facute in momentul
cercetdrii obiectivului, ne fac si afirmim ca acest sant
este unul de fundatie, pentru gardul ce inconjoard sta-
tiunea de fazi veche. In favoarea acestei ipoteze ple-
deazd faptul ci am descoperit, in mai multe rinduri,
la nivelul de pornire al sipdrii sangului, aglomerdri
de pietre de riu, de dimensiuni medii, amestecate cu
material arheologic disparat care, alituri de desco-
perirea de giuri in mijlocul acestor aglomeriri, ne
sugereazd modul de constructie al gardului.”"

4 Luca (ed.) 2012.
> Luca 1997, 32.
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Incepem prin a spune ci metoda de cercetare
de la Orégtie-Dealul Pemilor a constat in saparea
unor sectiuni inguste si casete de mici dimensiuni.
Aceastd sapaturd, asa cum am mai amintit, devine
insd reprezentativdi (in opinia domnului Sabin
Adrian Luca) pentru a explica constructia si utili-
zarea santurilor considerate turddsene de la Turdas-
Luncd. Trecem peste umorul involuntar al expresi-
ilor ,,V, cu fundul tiiat” si ,gauri” in loc de deno-
minativul gropi de implementare stélpi, si analizim
celelalte afirmatii. In primul rind aceea ci santul
Ldinspre est spre vest acesta se ridicd spre suprafatd,
datoritd unei tasiri naturale” este gresitd, deoarece
tasarile au loc numai in cazul solurilor neconso-
lidate si nu a stratului in care au fost sipate, in
acest caz a sterilului arheologic. Situatia constatatd
de domnul Sabin Adrian Luca este, mai degraba,
rezultatul eroziunilor ulterioare ale terasei pe care
se afld asezarea, fenomen care a distrus nivelul de
sapare al acelor santuri si partea superioard a talu-
zului, fapt ce a determinat diminuarea adincimii
santurilor. Referitor la ,gaurile’/gropile de imple-
mentare ale stAlpilor prezumtivului gard, trebuie
si-1 credem pe cuvant pe autorul cercetarilor deoa-
rece aceste afirmatii nu sunt din picate sustinute
grafic sau fotografic, carenfd metodologica ce o
putem constata si in cazul publicarii cercetarilor
preventive de la Turdas.

Consultdnd planul cercetarilor de la Orastie
(Plan 1) este greu de acceptat cid ,acesta inconjoari
Jaza inferioari (veche) a asezdrii turddsene” atita
timp cAt nu se cunoaste extinderea ei. Aceastd
parere nu este sustinutd nici de relagiile stratigra-
fice, aga cum acestea pot fi constatate din studiul
profilului publicat (Plan 2a), conform ciruia
Sangul 1 taie complexul B1/1992-1993 (atribuit
fazei vechi a sitului), deci este ulterior celor mai
vechi complexe din sit.

Abordand aceeasi problema3, in volumul dedicat
arhitecturii neolitice (autori Magda si Gheorghe
Lazarovici) se afirmi: ,,Chiar daci nu toate datele
sunt adevdrate...” '°. Autorii citati observa existenta
a trei sanguri si a doua sau trei palisade admigind ca
este posibil ca nu toate datele publicate s fie adevi-
rate. Ulterior, din punct de vedere metodologic',
colegul Catalin Bem isi precizeaza si el punctul de
vedere printr-o nota foarte explicita in care observa
mai multe neconcordante, descrieri confuze si dife-
rente de la un studiu la altul™. Din pacate, aceste

!¢ Lazarovici-Lazarovici 2006, 593.

7" La modul de publicare din Luca 1997.

¥ Bem 2015, 40, nota 9. ,,O comparatie s-ar putea realiza
in mediul turddasean, fiind cercetati partial o considerati
necropold — la Ordstie Dealul Pemilor (Luca 1997; idem

~.
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carente metodologice nu sunt de datd recentd".
Toate acestea fac ca referirile situatiei arheologice
de la Turdas la cazul de la Oriégtie sd isi piardd din
valoarea probatorie.

1c) ,Uneori, foarte rar, au si rol de departajare
in interiorul asezdrii (cartiere?); — o parte din santu-
rile palisadelor arati ci stdlpii care alcdtuiau zidul
din lemn au fost scosi intengionat si folositi — dupd
toate probabilititile — la alte constructii. In acest caz

1998), si identificate alte cel putin trei inhumdri in statiunea
eponima (de exemplu, Luca 2001). Nu discutim despre
prezumate morminte sau resturi scheletice identificate de cirre
localnici, de altfel, oriunde, fini cunoscirori ai fenomenului
arheologic. De asemenea, ne-am ferit mereu si interpretim
mai vechi desene publicate. Dacd am face-o, firi indoiald, am
induce si 0 dozd — chiar daci minori — de indoiald. Si nu ne
referim la perioada romantica a arbeologici din spatiul actual
romdnesc.

Textele, insd, devin izvor de neincetate dezbateri. Datoriti
confuziei descrierii, diferentei de la un studiu la altul care
trateazd aceeagi problemdi sau, mai incitant, acelagi eveniment
punctual, datoriti stingdciilor dobindite. Bieti copii care se
prapadean pe podine de locuinte, chiar daci in alveoliri, alti
prunci urmdriti de o nevoie comunitari sacrificiald. Totul,
intr-o  matrice stratigrafica  nemultumitoare... Intruzivul
devine, categoric, o componenti a priori. Statistici moderate
prin lipsa subiectilor, gropi care sunt sipate in, dar, paradoxal,
sunt acoperite de acelasi sediment, morminte care au fata spre
unul sau altul din punctele cardinale, temperaturi necesare unui
sfarsit de saptamind linistit, chelneri preistorici care serveau
bauturi din calote craniene, comunititi care isi leapdidd in colb
numai altimetric cioburile, banchete funerare terminate printr-o
petrecere greceascd, umbri ricoroasi de conifere sau stejari,
purtitori (de virusuri?) care gindesc mai mult dect altii... Trist,
dar nu mai putin adevirat. M-ar urmdri nevoia de citare daci
spatiul mi-ar ingiddui.”

' Nu este de prisos si amintim recenzia mai veche ficutd
de Oanti 2015 la teza de doctorat a domnului Sabin Adrian
Luca: ,Lucrarea de fati incepe cu «sfirsituly, fiind o colectie
de «idei premeditater, concluzii fird argumentatie, care se
contrazic de la un capitol la altul (de exemplu, pastorii din
capitolul II, care locuiesc in asezdri «de scurti durati», devin
in capitolul 1V o populatie stabild, agrari care practici ,,cultul
fertilititii si fecundititii», sau prezentarea diferiti in capitolele
II 5i IV a practicilor funerare), lacune de informare (autorul
se inseald atunci cind afirmd trangant ci incineratia nu este
documentati «in mod cert» in necropolele Bodrogkeresztiirl5),
greseli gramaticale (dupi autor, asa cum reiese din catalogul
descoperirilor, litera & urmeazi dupa i), intr-o atmosferd de umor
involuntar care cu greu poate fi egalati in cadrul unei recenzii.
Numdrul de pagini pe care il are cartea este suficient pentru un
articol de mai mare intindere dar insuficient pentru o lucrare
de doctorat. Un bitrén ingelept spunea ci «din mult se face
putiny. SAL. a beneficiat de opusul acestei zicale”. Observatii
asemandtoate legate de greseli de atribuire, neconcordante si
datiri gresite legate de cultura Turdas gisim si la Diaconescu
2014, 68-75, notele 12, 22—34, 91, 100, 109 si Drasovean
2002, 76. Studiile publicate in ultimii ani au trangat pentru
comunitatea stiintificd aceste chestiuni aflate in disputa
(Diaconescu 2014; Diaconescu 2015; Drasovean 2013;
Tincu 2015).



sangurile sunt colmatate, au fundul rotunjit si mar-
ginile neregulate”.

Revenind la Turdas, asertiunea ca multe dintre
aceste ,garduri” (numite acum ,ziduri’!) sunt
situate in interiorul asezarii este greu de probat
cAtd vreme nu se cunoaste extinderea asezarilor de
la Turdas (nu sunt date radiocarbon si nici analize
exhaustive ale materialul arheologic).

De asemenea, faptul ca ,,stdlpii de lemn ai palisa-
delor sunt scosi intengionat si refolositi la alte construc-
47" ar explica in conceptia responsabilului stiintific
Jfundul rotunjit” si ,marginile neregulate”, afirmatii
ce pot fi greu acceptate in contextul observatiilor
stratigrafice, existenta fundului rotunjit putind
fi cauzata atit de modalitatea de sipare initiala a
santului dar si de lucririle ulterioare de intretinere
a acestuia. Credem ci in lipsa unor dovezi arheo-
logice, este imposibil sa se poatd demonstra daca
au fost scosi stalpii si, mai ales, sa se poatd indica
unde au fost folositi dupa aceea. Evident, putem
presupune multe, dar toate concluziile, in cazul
unei cercetdri arheologice, trebuie trase numai in
urma analizei dovezilor din teren. Aceasti retorica,
bazata pe improviziri, a putut genera si o afirmatie
de genul: ,stdlpii care alcituian un zid de lemn”, dar
care nu au fost identificati arheologic. Mai mult
colegul Sabin Adrian Luca chiar recunoaste de facto
cd existd santuri colmatate, lucru dificil de explicat
pentru santurile in care ar fi fost implantati stalpi.

1d) ,in cazurile in care palisadele au rimas in
picioare marginile gropilor sunt ferme si fundul aces-
tora ne aratd cd s-a practicat metoda «stalp lingi
stalp» pentru constructia palisadei”.

Nu se precizeaza care sunt acele cazuri in care
marginile gropilor sunt ferme si s-a aplicat metoda
stalp lingd stilp, fraza care induce, fird nici o
argumentatie, afirmatia ci utilizarea tehnicii de
constructie stdlp lingi stilp este una generalizata.

2. in varianta 2014 si 2012 se sustine ca:

Pentru zona A:

,Cut aceastd ocazie facem si o propunere de recon-
stituire pentru zona de intrare cu cea mai puternicd
Jortificare la Turdas-Lunca. Toate elementele de sub-
structie se regdsesc in teren. De asemenea, resturi dis-
locate in urma distrugerii violente prin ardere. Toate
sangurile sipate pentru palisade arati cu claritate
existenta acestora prin mai multe situatii arheologice,
dupd cum urmeazi:

— la conturare s-a observat, in majoritatea
cazurilor, un strat de pietris si nisip aluvionar care
pdstra  amprenta  stalpilor si ductului  palisadei;
acest strat aratd, de asemenea, inundatiile repetate
care au afectat situl, dar si faptul ci palisada avea
st un rol — involuntar obginut — de «dig»; — atunci

cind palisadele nu au fost demontate intengionat se
observi cu claritate amprenta in «V» accentuat si un
sang cilindric, continuu, la proximitatea maxima
de adincime; acestea demonstreazi ci stilpii erau
dispusi continuu si formau un adevirat «zidy» din
lemn;in unele cazuri, palisadele au fost demontate
intentionat; atunci surprindem situatii in situ doar
din loc in loc;

- intrarea in incinta propriu-zisi a localititii pre-
istorice se face printr-un sistem complicat si sinuos de
porti mici, porti mari si suprafege acoperite («tuneluri
din lemn»);

- din loc in loc, portile mai importante sunt flan-
cate cu turnuri din lemn;

- «tunelurile din lemn» au sistem propriu de ilu-
minat (sicl), dar si de protectie ritualica.”*

Pentru zona B:

~Dupd observatiile din teren turnul avea un nivel
de cilcare amenajat cu piatri de rau. Aici se giseau
si fragmente ceramice aduse din strat (sic). Portile
sunt una in faga celeilalte, chiar daci intre C181 si
C este o diferenti cronologicd, acestea taindu-se unul
pe altul™!

Analiza punctuali a citatelor de mai sus:

2a) ,,Cu aceastd ocazie facem si o propunere de
reconstituire pentru zona de intrare cu cea mai puter-
nicd fortificare la Turdag-Luncd’.

Reconstructiile au fost realizate intr-un inter-
val scurt de citre domnul Sabin Adrian Luca si
doctoranda dansului de la acel moment, doamna
Martis Florentina. Am fost si eu invitat cu toate
planurile topografice si descrierea complexelor, dar
la momentul convocirii mele reconstituirile erau
deja finalizate si nu a mai existat sansa si analizim
punctual documentatia fiecirui sang, palisadd sau
gard, in parte, pentru a face reconstituirile pe etape
cronologice. In aceasti situatie, imaginile publicate
si textul care le insoteste incearca si sustind ideea
cd toate santurile sunt santuri de palisade, iar gar-
durile mai tArzii sunt vazute ca fiind contemporane
cu sistemul de fortificatie, chiar daci sunt contra-
zise observatiile arheologice.

2b) ,, Toate elementele de substructie se regisesc in
teren” .

Documentatia arheologicd si observatiile din
teren nu au relevat elemente pentru santurile mari
care si ducd spre concluzia ci toate elementele de
substructie s-au regasit pe teren si nu putem discuta
de mai multe sanguri de palisade identificate in
legitura cu sistemul de fortificatie (zona A). Pentru
zona A singurul posibil sant de palisadi este C150
(Fig. 1). Spunem posibil pentru ca la descrierea

20" Luca (ed.) 2012, 37-38.
2 Luca (ed.) 2012, 35.
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complexului se spune: ,sant cu o litime de 0,88 m,
Jfird urme de pari. Acesta dubleazi santul C009,
posibil o palisadi a acestuia... Toate resturile par a
fi in pozitie secundard, aduse de aluviuni. Santul se
contureazd in steril...”**. Dacd au mai fost sanguri
de palisada in zona A, conectate cu sangurile de
aparare mari, acestea nu au mai lasat urme identi-
ficabile arheologic datorita eroziunii.

2¢) ,,De asemenea, resturi dislocate in urma dis-
trugerii violente prin ardere”.

Aceasta declarata incendiere este un argument
(in opinia domnului Sabin Adrian Luca) ci toate
aceste santuri erau santuri de palisade. Pentru zona
A nu avem argumente in acest sens, nu existd nici
in descrierile sangurilor si a palisadelor date care sa
sustind distrugerea violentd prin ardere. Chiar daci
in zona A exista gropi care au avut parte de o ardere
violentd — cele care tin de nivelul Turdas cu mate-
riale pictate de tip Zaualas: C23, C92, C93, CI3,
acestea sunt intersectate de sistemul de santuri, dupa
cum se precizeaza in descrierea complexelor C14 si
C10 si care sunt in consecingd mai timpurii decit
acesta® (Fig. 1). In acest context nu putem intelege
cum s-a ajuns la concluzia ci sistemul de fortificagie
arde violent, cu atit mai mult cu cit o parte din el a
fost dezafectat, dupa spusele domnului Luca?

La Luca (ed.) 2012, Reconstituirea 5 este publicat
un desen de mand care prezintd un stalp cu o apli-
catie de cap de bovideu: slab conservat, ars, vitrifiar.
La descrierea plansei apare: capul de taur aplicat
pe laterala intririi-tunel. In acceptiunea domnului
Sabin Adrian Luca tunelul se afli in zona A, cu
toate ci in aceastd zona, in jurnalele de sapaturd nu
a fost semnalata nici o astfel de descoperire?.

In partea dinspre interior al acestui sistem de
fortificatii (de lingd zona A) avem un sany C388
si o palisadd C339, care au in partea superioard a
umpluturii pigmenti si buciti de chirpici®, dar ele
sunt situate in apropierea unor structuri petrestene
incendiate. Prezenta urmelor de chirpici in acest caz
nu este de ajuns sd explice existenta unui incendiu
violent®, pigmentul prezent in partea superioard

22 Luca (ed.) 2012, 38.

» Luca (ed.) 2012, Nitu 2012.

* Am pus personal in pungi si saci materialele descoperite in
santurile din zona A, iar in documentatia arheologicd nu exista
nici o referire la aceastd aplicatie de bovideu ca o descoperire
in situ. Domnul Sabin Adrian Luca a venit in baza arheologica
cu aplicatia de bovideu dar firi a avea documentata locatia de
unde a luat piesa (context, fotografii, desene, coordonate GIS si
descriere in jurnalul de sipatura). De asemenea nu exista nimic
documentat despre un posibil zunel.

% Luca (ed.) 2012, 34.

% Trebuia sd avem mai multe urme de cirbune si arsurd in
partea inferioard, iar fragmentele ceramice si aiba urme ale
unei arderi secundare (ceea ce nu e cazul).
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a umpluturii apartinind unui moment ulterior de
umplere, atunci cAnd acestea nu mai functionau.

2d) ,, Toate santurile sapate pentru palisade arati
cu claritate existenta acestora prin mai multe situatii
arheologice, dupi cum wrmeaza:”

2d1) ,— la conturare s-a observat, in majoritatea
cazurilor, un strat de pietris si nisip aluvionar care
pistra amprenta stilpilor si ductului palisadei; acest
strat aratd, de asemenea, inundatiile repetate care au
afectat situl, dar si faptul ci palisada avea si un rol —
involuntar obtinut — de «dig»”.

Acest strat de pietris, nisip aluvionar care pis-
treazd amprenta parilor nu a fost identificat in zona
A la conturarea sistemului de fortificare” i nu
exista nicio descriere care si indice cd au fost desco-
periti pari in santurile mari care si ateste existenta
unor palisade. Urmele parilor s-au observat la
gardul C152 si la un alt gard, paralel cu acesta®
dar care nu sunt contemporane cu masivul sistem
defensiv (Fig. 1).

In partea superioari a complexelor nu existi un
strat compact de pietris si nisip aluvionar: C001
— ,,fn partea superioari apar ﬁagmmte ceramice
si pietricele”; C003 — Jn partea superioard existd
cateva lentile negre, indicind o colmatare”, C009 —
oIn partea inferioari solul este brun galbui, lutos, cu
urme ceramice si in, unele zone, cu pietricele aduse
de aluviuni”, C842 — ,Umplutura este brun inchisi
in partea superioara... Este posibil ca partea sa supe-
rioard sd fie doar o tasare a stratului de culturd™.
Din cele de mai sus este usor de vazut ci nu s-au
putut observa amprente de pari si, acolo unde sunt
pietricele, structura depunerii seamdna foarte mult
cu compozitia nivelului de coluviu §i nu cu un strat
de pietris, asa cum se afirmi. Este o mare diferentd
intre un strat de pietris si un strat in care apar frag-
mente ceramice si pietricele...

Ca sd explice aceste ,,colmatiri” pe care le si
sesizeazd, domnul Sabin Adrian Luca ne spune ca
posibila ,palisadi avea si un rol de dig’. Trecem
peste rolul involuntar al acestui sistem inteligent
dar putem si luam in discutie aceastd supozitie.
Ne intrebim de ce oare au fost construite doar
posibile palisade si nu santuri care puteau sa supli-
neasca deversarea apelor provenite din ipoteticele
inundatii care au afectat situl (pe langa rolul de
apdrare primar)? Daci ipoteza domnului Sabin

¥ Putem reciti cu atentie descrierea complexelor de la Luca
(ed.) 2012, 35, 38-39.

% Luca (ed.) 2012, Plan 8. Nefiind publicate detalii mai
multe ne oprim aici cu descrierile. Lisim coordonatorului
santierului datoria si prezinte in viitor in detaliu aceste
complexe. Pentru relatiile stratigrafice se poate citi cu atentie
descrierea santului C014 — Luca (ed.) 2012, 39.

2 Luca (ed.) 2012, 35, 38-39.



Adrian Luca era corectd ar fi trebuit sd avem acest
strat de pietris doar in partea superioard a santu-
lui, pe latura exterioara a sistemului de fortificatie
(daci asa numitele garduri de lemn erau acolo ca sd
opreascd neintengionat inundatiile).

2d2) ,— atunci cind palisadele nu au fost demon-
tate intentionat se observd cu claritate amprenta in
«V» accentuat si un sang cilindric, continuu, la proxi-
mitatea maximd de adincime; acestea demonstreazi
cd stilpii erau dispusi continuu si formau un adevi-
rat «zidy din lemn; in unele cazuri, palisadele au fost
demontate intentionat; atunci surprindem situatii in
situ doar din loc in loc”.

Domnul Sabin Adrian Luca nu specifici care
sunt acele asa zise palisade cu partea inferioara in
forma literei V, dar sunt doar doud complexe care
corespund acestei descrieri: C001 si C003 din
zona A. Analizind descrierile acestora si in special
profilul lui C003%* putem observa lentilele care
aratd colmatarea/umplerea, in timp, a santului. O
privire, chiar si fugard, pe profilul lui C003 indici
cd acest complex nu a fost sant de palisada nicio-
datd. Nu a fost observatd nici o urma de stalp la
aceste sanfuri care sa poatd fi documentata. Acest
V accentuat cu partea inferioara rotunjitd, ,,/a pro-
Ximitatea maximd de adincime”, este normal si
apard, situatie demonstratd la Uivar in Schnitt IX
si Schnitt X*'. In exemplul de la Uivar se poate
observa ca fiecare sant de aparare are o forma de
V'in partea inferioara si are un alt sang cu peretii
drepti, care era santul palisadei.

O altd comparatie de luat in seami este cea de la
Iclod, sectiunea 36 unde se observa profilul san-
tului si urmele unui sang mai mic, de palisadd, pe
margine. Daci eliminim partea superioara a profi-
lelor de la Iclod si Uivar, santul de palisada va dis-
parea si va rimane doar partea inferioard a sangului
de apdrare, care va semina extrem de bine cu sangul
C003 de la Turdas. Tot aici aflim si explicatia dom-
nului Sabin Adrian Luca de ce nu au fost surprinsi
posibili stAlpi: ,palisadele au fost demontate intentio-
nat’. E cel putin ciudat si ai un sang, sa implantezi
stalpii, dupa care sd sapi din nou santul urmarind
cu acuratetea unui arheolog vechile taluzuri, sa scoti
stalpii si mai apoi sa lasi santul sd se colmateze.

2d3) ,intrarea in incinta propriu-zisi a locali-
titii preistorice se face printr-un sistem complicat si
sinuos de porti mici, porti mari si suprafete acoperite
(«tuneluri din lemn»);”

Aici domnul Sabin Adrian Luca are dreptate
doar in prima parte, dar nu si atunci cand sustine,

30 TLuca (ed.) 2012, foto 15, 38.
3! Lazarovici-Lazarovici 2006, Fig. IVa.5, 481.
32 Lazarovici-Lazarovici 2006, Fig. IVh19, 636.

citre final, existenta unor ,tuneluri din lemn’.
Acest sant nu are nici un pandant® in partea de est
a intrdrii §i este putin fortat sa vorbesti de tuneluri
de lemn... pentru zona A. Ar fi trebuit si existe si
alte argumente/dovezi/situatii arheologice privind
existenta acestor... tunelurilll, care nu exista in
documentatia arheologica.

2d4) ,«tunelurile din lemn» au sistem propriu de
iluminat, dar si de protectie ritualica.”

Aceastd afirmatie nici nu meritd comentata prea
mult, este un sofism care pune accent mai mult
pe emotii decit pe argumente si porneste de la
premisa ca existau tuneluri de lemn intunecate, care
trebuiau cumva si fie iluminate. Dar de unde pro-
tectia rituald? Ne putem gindi oare la aplicatia de
bovideu? Dar ca si fie ritualici, nu trebuie si ai ele-
mentele ritualului? Sau doar putem presupune un
ritual pe ipoteza cd orice manifestare in preistorie
trebuia sd aibd unul.

2d5) ,din loc in loc, portile mai importante sunt
flancate cu turnuri din lemn”.

Avind in vedere ca nu este corect si folosesc din
documentatia la care domnul Sabin Adrian Luca
are incd drept de copyright, ne bazim argumen-
tatia doar pe o imagine publicati deja* unde in
zona intrarilor se pot vedea unele gropi la care se
face referire. Fotografia in cauzi a fost realizati la
momentul la care au fost marcate marginile santu-
rilor C014 si C010, dar si gropile care ar constitui,
in opinia domnului Sabin Adrian Luca, fundagia
acestor ,,turnuri din lemn”. Una dintre gropi este
clar taiata de santul CO14, iar cealaltd este mult
prea mica in diametru si, cel mai probabil, a fost
suprapusd de C014. Ne indoim insid ca responsabi-
lul stiintific va putea prezenta gropile de stalpi ale
unor posibile zurnuri pentru zona A.

2e) ,,Dupd observatiile din teren turnul avea un
nivel de cilcare amenajat cu piatri de riu. Aici se
gdseau si fragmente ceramice aduse din strat. Portile
sunt una in faga celeilalte, chiar dacd intre C181 si C
este o diferentd cronologicd, acestea taindu-se unul pe
altul” (afirmatie pentru zona B).

Reconstituirile se referd la zona centrala B iar
aceasta parere este ilustratd de doud reconstituiri
pentru turnuri®. Sunt mai multe confuzii aici.
Textul de la cele doud desene indica:

»Reconstituire 1. Palisada si poartd de acces C181
in partea de jos a imaginii si palisada cu turn (C191,
988) si poarti de acces C. Vedere spre exteriorul siste-
mului de apirare.”*

33 Lucru normal pentru un fundatiile unui zunel.

3 Luca (ed.) 2012, Foto 19. Vezi in arhivi documentatia
pentru C014.

% Luca (ed.) 2012, Reconstituire 1, Reconstituire 2.

% Luca (ed.) 2012, Reconstituirea 1.
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~Reconstituire 2. Palisada si poartd de acces C181
in partea de sus a imaginii §i palisada cu turn (C191,
988) si poarti de acces. Vedere spre interiorul sistemu-
lui de apirare.”¥’

Aceastd viziune gresitd este transpusd grafic in
catalogul din 2013 unde apar doar plansele cu
reconstituirile, ca fiind imaginea oficial-emblema-
ticd a acestui sit®. Cele doud asa-zise palisade sunt
reprezentate ca fiind contemporane, iar portile sunt
situate ,,una in fata celeilalte”, chiar daca domnul
Sabin Adrian Luca recunoaste ci intre ,,CI181 5i C
este o diferentd cronologicd, acestea tdindu-se unul
pe altul’. Se omite in ambele variante (din 2012
si 2014) sa se treacd in text C191/C988 asa cum
apare in descrierea reconstituirilor (apare doar ,,C”,
fira indicarea numirului complexului). Ori, daca
se taie unul pe celilalt si existd o diferentd cronolo-
gicd, ele nu sunt contemporane, iar reconstituirile
sunt fortate.

In zona B, C191/988 este sigur un gard si
are si o intrare cu mai multe gropi care sugereazi
existenta unui turn® doar ca acest gard este mai
tarziu dect sangul mare (C181). Suntem siguri ci
acest turn nu avea un nivel de cilcare amenajat cu
piatrd de rdu cum eronat se sustine, deoarece nu
exista pentru zona respectivd descrieri sau material
documentar care sd prezinte acest ,,nivel de cilcare
cu piatri de réu’.

In ceea ce priveste complexul C181 conside-
rim ca nu este sant de palisada asa cum se afirmi si
poate este bine s se reciteascd descrierea sa®.

Sangul C181* se continud cu santul C338 (care
are o palisadd — C339). C338 are o adincime pis-
tratd mai mare decat C181, dar palisada C339 nu
este atit de bine pastrati. In partea de vest a sitului,
in zona B Vest, C181 se continud cu cu santul
C997 (sant de mari dimensiuni intr-o zond cu ero-
ziune putin accentuatd) care are o palisadi C994%,
foarte bine pastratd. C997 ne indicd cum trebuia si
f1 ardtat sistemul de fortificagie de la Turdas. Acesta
corespunde cu C1256 din zona C (care este impre-
sionant), ca fiind parte a unui sistem de santuri
care la randul lui are o palisadi C1233%, In aceasti
situatie nu putem intelege motivul pentru care cea
mai bine pastrata parte a sistemului de fortifica-

37 Luca (ed.) 2012, Reconstituirea 2.

3% Lucaetal. 2013, 9-10.

3 Posibil ca aceastd imagine foarte clard sd ii fi rimas cumva
intiparitd in memorie, dar cercetarea arheologica se bazeazd in
special pe arhiva documentara.

4 Tuca (ed.) 2012, 33-34.

41 TLuca (ed.) 2012, 33-35, Foto 4, Foto 8.

2 Luca (ed.) 2012, foto 9, Foto 10.

% Luca (ed.) 2012, 40—43, Plan 9-10, Foto 22-25,
Lazarovici et al. 2014, Fig. 2-3.
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tie (din Zona B-vest si Zona C) nu a fost luatd in
calcul la reconstituiri si nici in comentariile dom-
nului Sabin Adrian Luca.

3. lustratia

[lustratia, asa cum am mai precizat, se intenti-
ona sa fie aceiagi in ambele versiuni, dar tehnologia
joaci feste domnului Sabin Adrian Luca.

In versiunea din 20124, imaginea a fost un
print screen care a fost supus unei operatii de tip
crop. In versiunea din 2014% a fost publicata
aceeasi imagine la care se poate observa ca
s-a pierdut crop-ul si se poate vedea imaginea
incadrata de ecranul original al calculatorului
meu. Situatia se repetd cu o a doua imagine, care
in versiunea din 2012% este corectd, iar in 2014
apare schimbatd. Situatia este si mai complicatd
pentru ca print screen-ul original, inainte de crop,
prezenta si complexele C014, C804, C137, C165,
C835, C836, C155, C165 (care au apirut si in
fisierul pdj). Se pare ci un simplu copy/paste nu este
indeajuns pentru a reproduce fidel, mai trebuie
putind atentie, ribdare si, mai ales, pricepere®.

Discutii si concluzii

Folosind materialele publicate, impreuna cu
textul comentat mai sus, vom prezenta in sintezd
parerile noastre — altele decit cele promovate de
coordonatorul cercetarilor preventive.

La Fig. 01 am definit printr-o matrice Harris
cinci niveluri corelate stratigrafic cu sistemele de
fortificatie. Primul nivel tine de locuirea Turdas cu
ceramica pictatd de tip Taualas. Complexele care
tin de acest moment, C023, C093, C013 dar si
altele, suferd o ardere puternica® si acest lucru
consider ca se datoreazd presiunii exercitate de
comunitdtile Foeni din Banat cu care sunt, la acest
stadiu al cercetarilor, contemporane. Am suprapus
momentele cronologice (in mare, care corespund
cu informatii deja publicate) peste modelul cro-
nologic al datelor absolute modelate de colegului
Dragos Diaconescu® la Fig. 2. Chiar daca sunt

4 Luca (ed.) 2012, Foto 7.

% Luca — Suciu 2014, Foto 5.

4 Luca (ed.) 2012, Foto 15.

47 Luca — Suciu 2014, Foto 13.

“ Tot textul si ilustratia au fost selectate si mai apoi s-a
dat copy urmat de paste fird a stii ci, pe anumite versiuni de
Word, imaginile nu se copiaza perfect, ci se copiazd varianta
initiala, inainte de comanda crop.

# Nitu 2012; Luca (ed.) 2012.

* Diaconescu 2015, image 9. Modelarea colegului
Diaconescu este cea mai exactd de pAna acum si foloseste o
serie de date radiocarbon din mediu Turdas, Foeni si Iclod
corelate cu analize de corespondenti si serieri pe materialul
arheologic din complexe.



putine repere publicate este de ajuns sa gasim ana-
logii in fenomenele descrise anterior.

Sistemul de fortificatie este construit dupa
distrugerea, printr-o incendiere, a complexelor
de tip Turdag-Taualas’. Santurile C014, C010
si prin corelagie cu ele si celelalte C009, C150,
C842, C338, C181, C1256, C1255 si posibil si
C001, C002 pot f1 plasate la un palier post Taualas
(Fig. 1, Fig. 2).

Acest sistem de fortificatie nu are o durata mare
in timp. Este greu de detaliat fira date radiocar-
bon, avind in vedere influentele Foeni din Banat
care pot apdrea in umplutura santurilor (care sunt
la un moment postquem folosinga sistem de forti-
ficatie). Chiar daci sistemul de fortificatie a fost
ridicat de comunitigile Foeni este posibil ca acesta
si mai fie contemporan cu cel putin o generatie de
turddseni pAna acestia adoptd moda Foeni. Pentru
a avea un raspuns corect trebuie prelucrat intreg
materialul provenit din complexe coroborat cu o
serie mare de date radiocarbon.

Deoarece nu sunt urme de distrugere violenta
a sistemului de fortificatie, cel mai probabil, dupd
o perioadd de functionare, acesta este abandonat la
un moment de crestere demograficd si optim social
si, peste el, se construiesc locuinge de tipul celor cu
gropi de stalpi sapate in trepte. Din datele radiocar-
bon, acum este momentul generalizarii fenomenului
Foeni in Transilvania (Fig. 2). Prin urmare, arhitec-
tura nivelului trei suprapune sistemul de fortificagie
(Fig. 1) si este alcatuita din locuinte de dimensiuni
mari care au analogii in mediul Foeni®®.

Aceasta etapa are cel putin doud tipuri de gropi
de fundare pentru stalpii caselor™ dar este greu de
spus acum, raportat si la alte situri, dacd la Turdas
sunt sau nu contemporane. Imediat dupd acest
moment cronologic, apar la Turdas mai multe
garduri/palisade care traverseazd asezarea (niv. 4 din
Fig. 1): gardul C152, cu incd un gard la est, supra-
pun sistemul de fortificagie*”. Tot la acest moment
se situeazd si gardul C191/988% ca si majoritatea
gardurilor care traverseazd zona B vest™ si zona C7.

>! Turdas IIT — nivel 1 in Fig. 1.

>2 Hunedoara Judecitorie, locuinta 2 (Tincu 2015); Pianu de
Jos (Bem 2015, in zona sistemului de fortificatie se observa
mai multe urme regulate a unor locuinte de dimensiuni
mai mari, care sigur nu sunt contemporane cu sistemul de
fortificatie); Foeni, Gomolava, Zau de Campie (Lazarovici-
Lazarovici 2007, Fig. Va.15b, Va.16a, Va.16b).

53 Luca (ed.) 2012, plan 8, pagina 36; Lazarovici ez al. 2014,
fig. 24, 8, 9; Luca et al. 2013, 9.

*# Luca (ed.) 2012, plan 8.

> Luca (ed.) 2012, Foto 7.

5 Luca et al 2013, 9.

57 Lazarovici et al. 2014, fig. 2-3.

In concluzie, interpretarea dati de domnul
Sabin Adrian Luca sistemului de fortificagie de la
Turda§—Lunc¢Z este una incorecta, in care pﬁrerilor
sale personale li se atribuie o valoare intr-atat de
mare incit se ajunge sa fie eludate pana si dove-
zile arheologice. Aceastd interpretare, in contra-
dictie cu observatiile stratigrafice, este desavarsitd
si de lipsa de metodologie stiintifica post-excavare
a domnului Sabin Adrian Luca, in care conclu-
ziile sunt cunoscute, asa cum am afirmat, chiar
inainte de studierea amanuntitd a documentatiei
de sapitura.

Aceste lucruri arunca, din pécate, o umbri de
indoiala asupra cercetarilor de la Turdas-Lunca si
a credibilititii unor studii viitoare coordonate de
domnul Sabin Adrian Luca pentru acest moment
cultural. La toate acestea se adaugd ,grija” pentru
o parte a materialului arheologic rezultat din
aceste cercetari, depozitat sub cerul liber in curtile
Muzeului National Brukenthal, fapt ce, in mod
nedrept, trimite in derizoriu stridaniile unui colec-
tiv*® care a depus eforturi imense pentru finalizarea
cercetarilor preventive din acest sit.

Modificarea unor informatii directe obtinute in
decursul cercetarii din teren, completatd cu apreci-
eri mult prea personale, are drept rezultat introdu-
cerea in mediul stiingific a unor concluzii ce nu au
decit in foarte micd masura legitura cu realitatea
arheologicd. Sperdm ci aceastd luare de pozitie va
atrage atentia si va descuraja, pe viitor, manifestari
similare si va contribui la instaurarea unui climat
propice conturarii unor concluzii bazate numai pe
datele obtinute in cadrul cercetarilor arheologice.

% Chiar dacd declarativ se vorbeste de echipe de cercetare

foarte mari (Luca et al. 2013, 7) echipa a fost redusd numeric
relativ la suprafata cercetatd — dar care a ficut fatd, in buna
parte, prin inimozitatea de care au dat dovadi membrii
colectivului.
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Fig. 1. Diagrama Harris cu nivelurile si complexele care au legituri cu sistemul de fortificatii (Am folosit doar date publicate:
Luca (ed.) 2012; Lazarovici et al. 2014; Luca — Suciu 2014; Luca et al. 2013. Cu verde — santuri, albastru — palisade /
garduri, roz — complexe din diferite etape, alb — complexe la care nu a fost precizatii inci apartenenta culturali). / Harris
chart with the levels and the complexes linked with fortification system (I used only already published data: Luca (ed.) 2012;
Lazarovici et al. 2014; Luca — Suciu 2014; Luca et al. 2013. With red — ditches, blue — palisades, pink — complexes from
different chronological moments and with white — complexes with no cultural data yet).
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Fig. 2. Sincronismele cronologice absolute dintre sumele marginite ale etapelor grupului Turdas si sumele marginite ale celor
doua etape Foeni (prelucrare dupi Diaconescu 2015, image 9). Au fost aproximate de catre noi primele patru etape din
Fig. 01 (1, 2, 3, 4). / Chronological synchronisms of the bounded sums for Turdas group and Foeni stages. (originally made by
Diaconescu 2015, image 9). We added the first fiveve stages from Fig. 01 (1, 2, 3, 4, 5).
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