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Într-un repertoriu al obiectelor de bronz
aflate în Muzeul din Sãcueni, Z. Nánási
menþioneazã ºi ilustreazã fotografic 13
pandantive descoperite, în 1942, în punctul
Seprõoldal (Coasta Mãturii) din raza localitãþii
Sânnicolau de Munte (ung.
Hegyközszentmiklós), jud. Bihor, România, cu
precizarea cã acestea au apãrut împreunã cu
alte obiecte de podoabã, care s-au pierdut1.
Aceleaºi date sunt comunicate ºi într-un
repertoriu al monumentelor din judeþul Bihor2,
iar M. Petrescu-Dîmboviþa afirmã cã
pandantivele s-au aflat într-un vas de lut, care
s-a pierdut3. În lucrarea sa monograficã despre
epoca bronzului din nord-vestul Transilvaniei,
T. Bader vorbeºte de un depozit de la
Sânnicolau de Munte, gãsit, în 1941, în punctul
La mãturã, compus exclusiv din cele 13
pandantive, din care publicã în desen un singur
exemplar4. Depozitul de la Sânnicolau de
Munte este pe scurt discutat ºi în lucrarea mea
despre depozitele de tip Arpãºel5.

Z. Nánási a lucrat o perioadã destul de
îndelungatã la Muzeul din Sãcueni ºi a
cunoscut bine realitãþile arheologice ale zonei
de unde proveneau artefactele din muzeu, din
acest motiv ºi informaþiile comunicate de el în
legãturã cu descoperirea de la Sânnicolau de
Munte sunt cele mai credibile atât în privinþa
compoziþiei acesteia, cât ºi a anului ºi locului
sãu de apariþie. Din pãcate, nu existã nici un fel
de date despre obiectele de podoabã cu care au
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fost asociate pandantivele, dar nici despre
condiþiile de descoperire ale depozitului. De
asemenea, lipseºte din comunicarea lui Nánási
orice referire la un vas de lut în care ar fi fost
depozitate piesele. Pandantivele care s-au
pãstrat sunt totuºi suficient de interesante în
contextul discuþiilor cu privire la descoperirile
de bronzuri din vestul ºi nord-vestul Transil-
vaniei, din acest motiv se impune descrierea ºi
ilustrarea lor în desen. Prin publicarea acestei
contribuþii într-un volum dedicat lui T.
Soroceanu, omagiez activitatea unuia dintre cei
mai perseverenþi cercetãtori ai problematicii
metalurgiei bronzului ºi a depunerilor din
epoca bronzului din Bazinul carpatic.

Descrierea pieselor:
1. Pandantiv semilunar ajurat, tija perforatã

vertical ºi decoratã cu nervuri pe toatã
lungimea sa, câte o deschidere la cele douã
braþe dispuse uºor asimetric, lung. 3,8 cm, nr.
inv. 570 (pl. 1, 1).

2. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, cu partea de sus a tijei uºor îngroºatã
ºi unul dintre braþe rupt din vechime, lung. 4
cm, nr. inv. 576 (pl. 1, 2).

3. Pandantiv de acelaºi tip cu câte douã
deschideri la cele douã braþe, tija decoratã cu
nervuri numai în partea sa superioarã, lung. 4,5
cm, nr. inv. 572 (pl. 1, 3).

4. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi varian-
tã, tija ruptã la capãt ºi cu un defect de turnare,
decoratã cu nervuri numai în partea sa superi-
oarã, lung. pãstratã 4 cm, nr. inv. 579 (pl. 1, 4).

5. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, tija ruptã la capãt ºi decoratã cu
nervuri numai în partea sa superioarã, lipseºte
din vechime o porþiune dintr-unul din braþe,
lung. pãstratã 4 cm, nr. inv. 580 (pl. 1, 5).

6. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi va-
riantã, tija decoratã cu nervuri pe toatã lungi-
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mea sa, defect de turnare la unul dintre braþe,
resturi de turnare pãstrate în douã deschizãturi,
lung. 4,1 cm, nr. inv. 577 (pl. 1, 6).

7. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, cu defect de turnare pe tija decoratã
cu nervuri pe toatã lungimea sa, resturi de
turnare pãstrate în douã dintre deschizãturi,
lung. 5,1 cm, nr. inv. 573 (pl. 1, 7).

8. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, defect de turnare pe corp, resturi de
turnare pãstrate în trei deschizãturi, lung. 5,1
cm, nr. inv. 578 (pl. 1, 8).

9. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, defecte de turnare la ambele braþe,
resturi de turnare pãstrate într-una dintre
deschizãturi, lung. 5 cm, nr. inv. 571 (pl. 1, 9).

10. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, defecte de turnare pe tijã ºi pe corp,
lung. 5,1 cm, nr. inv. 575 (pl. 1, 10).

11. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, defect de turnare în partea inferioarã a
tijei, resturi de turnare pãstrate în deschizãturi,
lung. 5,2 cm, nr. inv. 574 (pl. 1, 11).

12. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, defect de turnare pe corp, rest de
turnare pãstrat într-una dintre deschizãturi,
lung. 4,8 cm, nr. inv. 569 (pl. 1, 12).

13. Pandantiv de acelaºi tip ºi aceeaºi
variantã, lung. 5,1 cm, nr. inv. 568 (pl. 1, 13).

În ceea ce priveºte originea pandantivelor
semilunare ajurate ºi cu tija perforatã vertical, tip
cãruia îi aparþin toate exemplarele de la
Sânnicolau de Munte, nu au apãrut date
semnificative dupã studiul publicat de mine în
1995, astfel cã ºi în prezent rÎmâne plauzibilã
presupunerea cã ele au fost creaþii ale centrului
metalurgic din vestul Transilvaniei începând cu
perioada Bronz târziu 2, sincronã cu perioada
câmpurilor de urne (Urnenfelderzeit) timpurie
din Europa centralã, prototipul lor fiind
pandantivele în formã de potcoavã, perforate,
care au ajuns în regiunea menþionatã în urma unor
influenþe Piliny6. În perioada Bronz târziu 3,
corespunzãtoare cu perioada câmpurilor de urne
veche (ältere Urnenfelderzeit), aria de prezenþã a
acestor pandantive s-a extins mult, ajungând pânã
în Bavaria ºi Baden-Württemberg în vest 7, Silezia
în nord, nord-vest8 ºi Croaþia în sud9.

În lista de descoperiri de pandantive
semilunare ajurate cu tija perforatã vertical,
publicatã în 1995, apãreau 53 de puncte cu
astfel de piese, unele cu mai multe obiective10.
Aceastã listã se completeazã cu alte descoperiri
recente sau mai vechi, despre care am aflat
ulterior: Békés, Ungaria de Est, depozit11,
Jedenspeigen, Austria de Jos, descoperire
izolatã sau depozit12, Líbochovany, Boemia,
mormânt13, Magyargencs, Transdanubia,
descoperire izolatã14, Peºtera Ungurului,
Transilvania de Vest, depozitul II15 ºi depozitul
III16, Slatinice, Moravia, depozit17, Strass im
Strassertal, Austria de Jos, mormânt18,
Zãgujeni, Banat, depozitul I19. Totodatã, au fost
publicate noi date cu privire la depozitul gãsit
într-o groapã din cadrul aºezãrii de la
Hafnerbach, Austria de Jos20, ºi în legãturã cu
mormântul de incineraþie de la Gammartingen,
Baden-Württenberg21. De asemenea, au fost
puse în circulaþie piesele inedite, inclusiv douã
pandantive semilunare ajurate, din primul
depozit din Peºtera Ungurului, aflate într-o
colecþie particularã22.

În timp ce în majoritatea descoperirilor
aflate la vest de Transilvania pandantivele în
discuþie sunt reprezentate de câte un exemplar,
în cele mai multe dintre cazuri fãcând parte din
inventarul unor morminte, în câteva dintre
descoperirile transilvãnene ele apar în numãr
mare. Astfel, din depozitul de la Giula23, alãturi
de douã brâie fragmentare, dintre care unul
decorat, ºi fragmente de saltaleoni, sunt
pãstrate 113 pandantive întregi ºi

6 Kacsó 1995, 100.
7 Exemplarele de la Ganacker (Hundt 1964, pl. 47, 8) ºi
Gammertingen (Reim 1981, fig. 5, 2; 11, 4).
8 Exemplarele de la Jordanow S³aski (Pfünzenreiter
1931, fig. 1, 6. 8), Kietrz (Gedl 1978, pl. 254, 7),
Smokovice (Kleemann 1977, pl. 32 K) ºi Wroc³aw-
Ksieze Male (Pfünzenreiter 1931, fig. 4).
9 Piesele de la Brodski Varoš (Vinski-Gasparini 1973, pl.
52, 48-49).

10 Kacsó 1995, 115 sq., Lista 4.
11 Dankó, Patay 2000, fig. 10, 14.
12 Allerbauer, Jedlicka 2001, fig. 401. În anul 1999, pe
parcela 1375 din punctul
Mitterbreite au fost descoperite mai multe piese de
bronz, printre care ºi pandativul, precum ºi o fusaiolã.
Nu sunt precizate contextele de care aparþin aceste piese.
13 Koutecký 2004, fig. 6 B.
14 Ilon 1995, pl. 9, 10.
15 Dumitraºcu 1992, pl. 1.
16 Menþionat de Ghemiº 2003, notele 1, 3, 6, 67, 71.
Informaþii suplimentare C. Ghemiº.
17 Salaš 2005, pl. 313, 51.
18 Piesã din expoziþia deschisã cu prilejul Simpozionului
„Die Urnenfelderkultur in Österreich – Standort und
Ausblick (24.-25. April 2003)“ de la Viena. Informaþii
suplimentare Barbara Wewerka, autoarea cercetãrii.
19 Gumã, Popescu 1992, fig. 2, 3.
20 Göller 1995, 275 sq.
21 Schauer 1995, 306; Kreutle 2007, 207 sq., 552, pl. 136
22 Ghemiº 2003.
23 Roska 1942, 131 sq., nr. 226; Roska 1943.
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fragmentare24, în primul depozit din Peºtera
Ungurului25, în asociere cu celt, seceri,
apãrãtoare de braþ, vârfuri de lance, brâu,
brãþãri etc., se aflã 50 de pandantive, de
asemenea întregi ºi fragmentare26, în depunerea
din Peºtera Cioclovina cu apã27 se gãsesc,
împreunã cu falere, tutuli, pandantive conice
cu deschizãturi triunghiulare, verigi, saltaleoni,
mãrgele etc., 87 de pandantive, marea
majoritate întregi, toate aparþinând aceleiaºi
variante.

Concentrarea cea mai accentuatã de
descoperiri de pandantive semilunare ajurate
cu tija perforatã vertical se plaseazã în vestul ºi
nord-vestul Transilvaniei, în teritoriul ce a
aparþinut grupurilor înrudite ºi învecinate Igriþa
ºi Cehãluþ, formate pe baze Otomani. Ele apar
în compoziþia depozitelor de tip Arpãºel,
constituite cu precãdere din obiecte de podoabã
(Arpãºel, Cubulcut, Giurtelecu ªimleului,
Miniºu de Sus, Oradea IV, Peºtera Ungurului I,
II ºi III, Rãbãgani, Sânnicolau de Munte,
„Transilvania de Vest”)28 ºi în depunerile din
peºteri (Cioclovina, Igriþa, Miºid, probabil ºi
Vadu Criºului)29. Acestea din urmã sunt mai
greu de interpretat, chiar autorii care le-au
publicat exprimând pãreri diferite cu privire la
destinaþia lor, depozit, morminte, ofrande în
locuri de cult. În ceea ce priveºte descoperirile
de la Cioclovina, este aproape cert cã piesele
au fost depuse succesiv, într-un interval de
timp mai îndelungat30. Ar fi posibil ca ºi

depozitul I din Peºtera Ungurului sã fi fost
constituit tot din depuneri succesive31.
Interpretarea cea mai plauzibilã a
descoperirilor din peºterile zonei Criºului
Repede ce aparþin Bronzului târziu este cã o
parte a lor reprezintã depozite votive, iar o altã
parte depuneri de ofrande, unele trecute prin
foc, legate, probabil, de cultul funerar32.

Pandantivele semilunare ajurate cu tija
perforatã vertical, ca de altfel ºi pandantivele
conice cu deschizãturi triunghiulare, de
asemenea la origine produse ale centrului
metalurgic vest-, nord-vesttransilvãnean33, se
extind cronologic în perioadele Bronz târziu 2
ºi 3, o excepþie din acest punct de vedere
reprezentând-o doar piesa fragmentarã din
mormântul de la Líbochovany, datatã în Ha B.
Ele sunt ºi evidente dovezi ale intenselor
contacte dintre teritoriile transilvãnene ºi
Europa centralã.

Asupra acestor contacte au atras de mai
multã vreme atenþia, printre alþii, R.
Hachmann34, S. Foltiny35, K. Horedt36 ºi R.
Pittioni37.  Fireºte, în momentul de faþã datele
cu privire la legãturile dintre spaþiul estic al
Bazinului carpatic ºi regiunile Europei centrale
ºi vestice în cursul epocii bronzului sunt mult
mai numeroase. Ele au fost reliefate mai nou,
prin analiza unor descoperiri de topoare cu disc
ºi vârfuri de lance, de cãtre W. David38, precum
ºi prin studiul ansamblului de vase de metal, de
cÎtre T. Soroceanu39. Este de remarcat cã în
Europa centralã ajung nu numai piese de bronz,
fÎrÎ îndoialÎ uºor transportabile, ci ºi ceramicã,
de exemplu cana Noua cu douã torþi dintr-un
mormânt aparþinând culturii câmpurilor de
urne (Urnenfelderkultur) de la Gusen, Austria
de Sus40 sau vasele Gáva dintr-un mormânt de
la Golpa- Zschornewitz, Sachsen-Anhalt41.

Revenind la pandantivele aici discutate, în
legãturã cu exemplarele aflate în afara ariei lor
de rãspândire vest-, nord-vesttransilvãnene se

24 Din pãcate, în nici una din lucrãrile sale, Roska nu
precizeazã numãrul exact al pandantivelor din depozitul
de la Giula. Oricum acest numãr este ceva mai mic decât
numãrul poziþiilor destinate acestor piese (641-769) în
registrul de inventar al muzeului din Cluj, unde se
pãstreazã depozitul. Mai multe pandantive, întregite din
fragmente, au douã numere de inventar, de exemplu
piesele cu nr. inv. 741 ºi 745 sau 739 ºi 749. În mod cert,
unele dintre piese s-au pierdut (cu prilejul examinãrii
depozitului, în primãvara anului 1997, nu am regãsit
pandantivele cu nr. inv. 643, 661-663, 681, 687, 691,
693, 712-713, 721, 743, 754, 756, 759, 767).
25 Dumitraºcu, Criºan 1989; Ghemiº 2003.
26 La publicarea lotului de piese din depozit pãstrat la
muzeul din Oradea, s-a afirmat cã au fost recuperate 52
de pandantive întregi sau fragmentare, vezi Dumitraºcu,
Criºan 1989, 34 sqq. Autorii n-au remarcat cã existã ºi
aici, la fel ca în cazul depozitului de la Giula, piese
întregibile din fragmentele prezente în depozit. Aceste
fragmente au fost publicate ca piese separate, mãrind,
nejustificat, numãrul pandantivelor.
27 Comºa 1966; Emödi 1978.
28 Vezi bibliografia referitoare la aceste descoperiri la
Kacsó 1995.
29 Emödi 1980 (Igriþa); Chidioºan, Emödi 1981 (Miºid);
Kenner 1863 (Vadu Criºului).
30 Kacsó 1995, 108 sq.; Kacsó 1999, 125 sq.

31 Kacsó 1991, 12 sq.
32 Kacsó 1999, 126.
33 Kacsó 1995, 116, Lista 5. Descoperiri noi de astfel de
piese: Békés, Ungaria de Est, depozit (Dankó, Patay
2000, fig. 10, 5), Polešovice, Moravia, depozit (Salaš
1997, pl. 23, 584-596), Sipbachzell, Austria de Sus,
depozit (Höglinger 1996, pl. 24, 435).
34 Hachmann 1957.
35 Foltiny 1961.
36 Horedt 1967.
37 Pittioni 1985.
38 David 2003; David 2004; David 2006.
39 Soroceanu 2008.
40 Trnka 1992, 86, fig. 38, pl. 10, 2.
41 Kossack 1996, 293, fig. 1; Schwarz 2001.
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ridicã problema dacã acestea sunt piese
„exportate” sau imitaþii locale. Dacã avem în
vedere faptul cã o bunã parte a pandantivelor
din regiunea Europei centrale sunt
confecþionate, la fel ca ºi cele din Transilvania,
din bronz alb ºi cã în regiunea menþionatã nu
apare nici o variantã sau subvariantã nouã,
provenienþa majoritãþii pieselor chiar din zona
lor primarã de confecþionare apare ca cea mai
probabilã. O astfel de piesã este în mod
aproape cert ºi pandantivul cu douã tije
perforate de la Hafnerbach42, cu analogii exacte
în depozitul de la Mãrtineºti43.

Folosirea diverselor obiecte de facturã
strãinã cu mesaj cultic semnifica, fãrã îndoialã,
acceptarea unor idei ºi practici religioase
venite din exterior. O bunã dovadã a
recepþionãrii unor influenþe transilvãnene este
mormântul aparþinând culturii câmpurilor de
urne (Urnenfelderkultur) în cutie de piatrã de
la Sommerein, Burgenland, pe unul dintre
pereþii cutiei fiind gravat un pandantiv în formã
de clepsidrã44, identic în toate amãnuntele sale
cu pandantivele timpurii de acest tip din vestul,
nord-vestul Transilvaniei, unde sunt apariþii
frecvente, numãrându-se printre piesele
conducãtoare ale depozitelor de tip Arpãºel45.

Pandantivele semilunare ajurate cu
peduncul perforat vertical sunt definite uneori
drept „apãrãtoare de ac” („Nadelschützer, -
schoner sau –halter”), datoritã faptului cã în
cea mai timpurie publicaþie în care este
prezentat un astfel de pandantiv, el este descris
ºi ilustrat ca fiind ataºat unui ac de bronz46. Au
fost exprimate diferite pãreri cu privire la
destinaþia lor atât ca pandantive47, cât ºi ca
„apãrãtoare de ac”48. Mai recent, pandantivele

de acest tip sunt considerate simboluri
abstractizate de coarne49, respectiv sunt
încadrate în categoria însemnelor sacre50,
alãturi de altele, astfel desemnate de cãtre H.
Müller-Karpe51. Modul lor de purtare nu poate
fi stabilit cu toatã certitudinea. Apariþia lor în
mai multe descoperiri împreunã cu saltaleoni
sugereazã cã ele au fost purtate înºirate pe un
ºnur, mascat de tuburile din sârmã rãsucitã,
fiind podoabe de gât sau/ºi de piept, având
foarte probabil ºi o semnificaþie religioasã.
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DER DEPOTFUND VON
SÂNNICOLAU DE MUNTE
(BEZ. BIHOR, RUMÄNIEN)

Zusammenfassung

Aus einem größeren Depotfund von
Sânnicolau de Munte (ung.
Hegyközszentmiklós), Bez. Bihor, Rumänien,
der in der Flur Seprõoldal (Coasta Mãturii)
1942 entdeckt wurde, werden 13
durchbrochene, halbmondförmige Anhänger
mit vertikal durchlochtem Stiel (Abb. 1) im
Museum von Sãcueni aufbewahrt. Die
Fundstücke wurden nur photographisch, ohne
Beschreibung, von Z. Nánási vorgestellt.
Leider gibt es keine Informationen über die
Bronzen, die mit den Anhängern
vergesellschaft waren. Es fehlen ebenfalls
Daten über die Fundumstände.

Die im Depotfund von Sânnicolau de Munte
vertretenen Anhänger gehören zu den
spezifischen Erzeugnissen des metallurgischen
Zentrums im Westen und Nordwesten
Siebenbürgens, die in den Depots vom Typ
Arpãºel (Arpãºel, Oradea IV, Rãbãgani etc.)
bzw. in verschiedenen Höhlenfunden
(Cioclovina, Igriþa, Miºid etc.) beginnend mit
der Stufe Spätbronzezeit 2 anwesend sind. In
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der nächsten chronologischen Etappe, d.h. der
Stufe Spätbronzezeit 3, erweitert sich ihr
Verbreitungsgebiet bis Bayern und Baden-
Württenberg im Westen, bis Schlesien im
Norden und Nordwesten sowie Kroatien im
Süden.

Pl. I. Depozitul de la Sânnicolau de Munte.
Taf. I. Der Depotfund von Sânnicolau de Munte.

Da einige Anhänger dieser Art auf
Nadelspitzen aufgesteckt waren, wurden sie
auch als Nadelschützer, -schoner oder –halter
bezeichnet. Eine solche Verwendung scheint
aber rein zufällig gewesen zu sein. Sie hatten
sehr wahrscheinlich auch eine religiöse
Bedeutung und wurden als Hals –und/oder
Brustschmuck getragen.
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