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Civilizaţie a Neoliticului dezvoltat, cultura 
Vinča aduce și dezvoltă noi teme religi-

oase, unele �ind cunoscute încă din Neoliticul 
timpuriu, în timp ce altele sunt dezvoltate acum. 
Nu trebuie neglijate nici fenomenele locale, care 
uneori creează anumite teme religioase sau variaţii 

ale lor1. Cel mai frecvent acestea se pot observa 
în plastica neolitică (altărașe, idoli, amulete etc.), 
în forma idolilor, în poziţia lor (în picioare sau 
șezând) sau a unor părţi din corp (mâini, cap, 
mască, sex ș.a.). Dacă privim pe o scară mai largă, 
în lumea din sud-estul Europei și Anatolia, mai 
bine zis în vestul Asiei, constatăm că sunt zone în 

1 De exemplu, la Pavlovac sunt zeci de idoli bărbătești la 
nivel Starčevo-Criș Vinča A, pe când la noi, în Vinča A, avem 
un sigur exemplar, la Gornea.
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About the Great Religious !emes of Vinča Culture
(Abstract)

In this study we made a quite large presentation of some important religious themes of Vinča culture, one the 
most important civilization of Neolithic period. Based on di!erent discoveries, on literature, as well as on our own 
experience we have noticed that many of the main religious themes are intercorrelated.

So, we have discussed the problem of sanctuaries and cultic inventory, focus on Zorlenţu Mare, Balta Sărată, 
as well as on Liubcova discoveries.

It was discussed and the fragmentation of idols, ritual breaking of sacred e"gies, how it is right to be named, 
idols or �gurines. We referred to the types of masks (human or animal) illustrated by Vinča plastic art. In 
connection with masks we have approached other problems, such as sacred liquid, symbols of power and social 
distinctions (cross band, belt, diagonal band etc.).

Another important theme is related with birth and sexual organs (phallus, vulva), some artifacts giving us 
opportunity to present analogies or similar depicting manner.

Vinča plastic art also re#ect the theme man-bird, bird, #ight (idol or amulets of Zorlenţ type, with anthropomorphic 
and ornithomorphic attributes). Dance and music are part of sacred, expressed through alto relief manner of rendering 
feminine characters on Zorlenţu Mare pots; ocarina discovered at Liubcova can be considered as one of the earliest 
musical instruments in the area.

We did not avoided elements related with magic, but we have underlined that is quite di"cult to make 
di!erence between the white and the black magic practices, based on artifacts from Zorlenţu Mare, Gornea, or 
Balta Sărată.

Another topic was related to the symbols and signs discovered on several objects related with sacred: idols, 
pots, altars, table/altars, candles, sacred house, tablets, plates, discs, buttons, and breads. Analogies and similarly 
discoveries have been presented with reference to our database, Scrierea (Word), as well as the Danube script. 
Analyzes of di!erent artifacts has underline other important themes, such as sacred marriage, oranta (worship 
position), throne etc.

Most of the religious themes of Vinča culture as in other civilizations are related with events of humans and 
cycles of nature, sacred and profane being in an inextricably dependence.
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care permanent au avut loc contacte și schimburi 
etno-culturale. De aici și unele teme sau manifes-
tări religioase comune, în care observăm o oarecare 
unitate a unor elemente. O lucrare monumen-
tală, de sinteză, despre plastica neolitică din sud-
vestul Europei, dar și cu teme mari din Anatolia, 
a lui Svend Hansen este cea mai bună dovadă a 
acestor fenomene2.

Încă din PPN apar temple și sanctuare, cu statui 
monumentale, coloane, arhitectură religioasă bine 
de�nită, cu evoluţii ce se întind în timp la peste un 
mileniu3. Chiar dacă lucrurile nu continuă în acest 
fel mai apoi, în civilizaţiile Neoliticului timpuriu 
cu ceramică din Anatolia apar zeci de sanctuare 
comunitare sau casnice, unele așezări pot � con-
siderate adevărate orașe (Çatal Hőyük, Hacilar și 
altele), încât se poate vorbi de staţiuni în care sacrul 
domină profanul4. Chiar și în regiunea dunăreană, 
la Lepenski Vir se poate vorbi de un centru cultic5 
pentru comunităţile preneolitice/neolitice timpurii 
din zonă. Noi considerăm că cele 6 – 7 grupări de 
locuinţe de la Lepenski Vir, din mai toate nivelele, 
aparţin unor „înţelepţi”, care joacă rol de vinde-
cători, cu atribuţii și inventare cultice ce depășesc 
inventarul șamanilor. 

Amploarea manifestărilor religioase depind și 
de gradul nostru de cunoaștere, înţelegere și inter-
pretare, având faţete multiple, mâncarea, băutura, 
muzica, dansul erau folosite pentru a obţine forţa 
sacrului. Dacă acestea sunt valabile și pentru 
șamani este greu de precizat, dar să nu uităm că 
de regulă șamanismul este întâlnit cu predilecţie 
la populaţiile de vânători, �ind mai vechi. Încă 
din Neolitic apar teme religioase bine de�nite, cu 
inventar cultic legat de temple, sanctuare comu-
nitare (obiecte, statui, altare monumentale ș.a.) și 
casnice. Dacă analizăm o singură civilizaţie sau o 
zonă restrânsă, atunci situaţiile depind de mărimea 
și importanţa cercetărilor sau obiceiurilor. 

Înainte de a dezbate situaţiile din cultura Vinča 
sunt necesare câteva precizări privind unii termeni 
legaţi de unele aspecte ale vieţii spirituale. Noi 
considerăm că templele, sanctuarele comunitare 
sau casnice presupun o structură și organizare reli-
gioasă. Primele temple din PPN ne arată că încă 

2 Hansen 2007,1; 2007,2.
3 Hauptmann 1993; 2000; 2003, 2007; Hauptmann – 
Schmidt 2000.
4 Mellaart 1967, 92; 1975, 45, 46, 101, 108; Müller-Karpe 
1968, II, 569, Kat. 66, Taf. 105/20; Eliade 1981, 46; Monah 
1982, 11 – 13; 1997, 35; 2002, 11 – 13; Ursulescu 1992; 
1995; 2000; 2002; Monah et alii 2003; C.-M. Lazarovici – 
Gh. Lazarovici 2006, 29, �g.  I.17; Hauptmann 2007, 86; 
Özdoğan 2007, 61; Kovács 2010. 
5 Srejović 1967, planurile nivelelor Ia – Ie; Babović 2006.

de la acea vreme exista o arhitectură religioasă6. 
Statui, coloane monumentale, altare din acele 
temple, bănci și altele sunt elemente care se regă-
sesc în Neoliticul dezvoltat în regiunea de care ne 
ocupăm, cum sunt situaţiile din culturile Vinča și a 
Banatului. Acestea presupun organizare și o struc-
tură. Persoanele care făceau legătura între închină-
tori, între aceste locuri sacre și divinitate sau forţe 
supranaturale erau persoane cu funcţii o�ciale, 
adică preoţi sau preotese. Nu ne imaginăm că un 
șaman o�cia în aceste temple sau sanctuare; de 
altfel o amplă lucrare a lui Brian Hayden despre 
aceste probleme de�nește șamanul ca o persoană 
cu funcţie socială, care, cu ajutorul spiritelor păzi-
toare atinge ecstasia în scopul de a crea un raport 
cu lumea supranaturală în numele membrilor săi 
de grup7. Același autor de�nește ca arie de răs-
pândire a șamanismului zonele din nordul Asiei, 
unde ocupaţiile speci�ce sunt legate de vânătoare. 
Asta nu înseamnă că anumite practici legate prin 
dans, anumite ritualuri moștenite s-au stins. Ele 
sunt prezente și în vremuri mai recente prin magie 
neagră8 sau albă și altele. 

Bibliogra�a bogată a problemelor nu ne permite 
să le dezbatem pe larg, de aceea ne referim la unele 
situaţii punctuale, pe unele unele le-am dezbătut 
în studii privitoare la templele, sanctuarele casnice, 
sanctuarele comunitare, piesele monumentale din 
acestea9; unii colegi au reluat aceste probleme10, alţi 

6 Rollefson 1998; 2005; Hauptmann 1993; 2007; Hayden 
2003, 198 – 199, 204, �g. 6.20; Hauptmann – Schmidt 2007; 
Özdoğan 2007, 61; *** Vor 12.00 Jahren 2007; C.-M. Lazarovici 
– Gh. Lazarovici 2006, 29, �g. I.17; Kovács 2010.
7 Tokarev 1974, 81; vezi opinii mai vechi și bibliogra�a la 
acesta: Hayden 2003, 46 și urm., 151, 210, 285, 288, 310, 
329, 351, 367, 370, costum 47F, 69, 467, 58, 344.
8 Un exemplu de studiu pentru piese din Banat la: Luca 
1989, 75; Drașovean 1997; 1998, Petrescu 2005 – 2005, 90; 
vezi și bibliogra�a la ei și altele: Tokarev 1974, 78; Frazer 
1980, 31. 
9 Renfrew 1985, 2; Hegedűs – Makkay 1987; Gh. Lazarovici, 
Maxim 1995, 102, 179 – 181, pl. XVIII–XIX; Gh. Lazarovici 
– C.-M. Lazarovici  2006a; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 
2006.
10 Petrescu-Dîmboviţa, Rădulescu 1953, 7 sqq; Petrescu-
Dîmboviţa et alii 1954, 7 sqq; 1955, 165 sqq; Petrescu-
Dîmboviţa 1959, 63 sqq; 1962; Makarević 1960, 282, 290, 
�g. 1; Makkay 1971, 138; Vlassa 1972, 18 – 21, 32, 34 – 36, 
38 – 40, 43 – 45; Aldea 1974, 40 – 47, �g.  1 – 4, apud Moga 
1947 – 1949, 71; *** PreistJugZem 1979, II, pl.  XXIVa/b; 
Gimbutas 1984, 74, 25; 1991, 261, �g. 7 – 59-a-b; Kitanovski 
et alii 1990, 108, �g.  3, 5; Jovanović 1991, 120, n.  9; 
Gh. Lazarovici, Dragomir 1993, 10 – 11; Monah 1997, 35; 
255, 3 – 1; Ursulescu et alii 1999; 1994, 363 – 367; 1996a; 
1996b; 1996c; 1996d; 1997, 29, 65, n.  241, pl.  XV/1 – 3; 
37 – 42; 2001, 88 – 90, 154, 158, �g.  6, plan 2a; Ursulescu 
2002, 3 – 7; Monah D. et alii 2003; C.-M. Lazarovici  2004; 
Schier 2005. 
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au dezbătut în teze de doctorat anumite aspecte11 
sau le-au dezvoltat, dar din păcate doar unele au 
fost publicate sau doar părţi din ele12.

Pentru a restrânge vastul subiect ne vom ocupa 
acum de unele manifestări din cultura Vinča. 
Aceasta o vom exempli�ca cu materiale și situaţii 
din cercetările noastre și ale celor care s-au ocupat 
de aceste probleme din zonele învecinate. Desigur, 
trebuie să amintim că au fost nenumăraţi �lozo� 
ai culturii și vieţii religioase cu mari sinteze, cum 
ar � Mircea Eliade, Marija Gimbutas, Vladimir 
Dumitrescu, Dan Monah și alţii, prea cunoscuţi 
și alte zeci de lucrări pe care nu le putem aminti 
aici, dar le vom prezenta la situaţiile și materialele 
analizate mai jos. 

Sanctuarele și inventarele cultice 

Fig. 1. Zorlenţu Mare, depunere rituală.

Sanctuarele au un rol important deoarece sunt 
expresia unui sistem religios comunitar organizat. 
În unele situaţii se poate vorbi de temple, cazul 
din cultura Banatului de la Parţa13, unde statuile, 
altarele sau vetrele monumentale sunt un indiciu 
pentru temple și sanctuare comunitare (sunt peste 
50 de cazuri în bazele noastre de date)14. 

11 Sub conducerea lui Gh. Lazarovici: Merlini 2009; 
Angeleski 2011; Adela Mates-Kovacs ș.a.
12 Kovács 2010.
13 Gh. Lazarovici 1985a; 1986a; 1998a; 1998b; Lazarovici 
et alii 1991; 2001, 204 sqq.; Monah 1997, 32; Gh. Lazarovici 
– C.-M. Lazarovici  2002; 2003; 2005; 2006a; 2007; 2008; 
2008a; 2008b; 2009; 2010; 2009/2010; 2010a; 2010b; 
2010c; C.-M.  Lazarovici  2004; 2006; C.-M. Lazarovici 
– Gh. Lazarovici 2006 s.v. sanctuare; 2007 s.v. sanctuare; 
C.-M. Lazarovici , Gh. Lazarovici WEB.
14 Enumerăm doar câteva: Sandars 1968/1985, 203, 
�g. 179b; Paul 1965, 5 sqq., �g. 1 – 4, pl. I-II; 1992, 104 – 106, 
LII/2 – 3, 107 – 108; Aldea 1974, 40 – 47, �g. 1 – 4; Ordentlich, 
Chidioşan 1975; DEAVR 1980, 302; Gimbutas 1984, 81, 
�g. 34; Ban!y 1986, 156; Hegedűs, Makkay 1987; Karmanski 
1989 – 1993, 1; Marangou 1992, 184, n. 315 – 316; Monah 

După câte am observat la Parţa, sanctuarele 
sunt amplasate în centrul staţiunii, fapt constatat 
și la Zorlenţu Mare (în unul din centre sau într-un 
centru vechi). În unele cazuri există asemenea 
centre social-religioase, precum Lepenski Vir15 sau 
Gura Baciului (arbori/coloane)16, unde nu sunt 
sanctuare în centrul staţiunii sau alte obiective cu 
caracter social sau de prestigiu, ca și în cazul sanc-
tuarelor din natură17.

 La Zorlenţu Mare (cu unul sau mai multe 
centre, ca la Stubline-Crkvine18), în nivelele 7 și 6, 
în zona centrală a staţiunii se mai a#a o depunere 
rituală, legată foarte probabil de un ritual de înte-
meiere a așezării (�g. 1), deoarece acea piaţetă se 
păstrează în toate etapele de locuire. Este vorba de 
un trofeu de la un taur sălbatec (cu faţa spre nord) 
cu deschiderea între coarne de peste 1 m depus 
într-o groapă, un bothros (din Secţiunea 1/1964)19 
care pornea din pământul galben de la –2,20 m și 
cobora până la –3,15 m. Lângă această groapă, spre 
SV, se a#au două gropi de stâlp, care nu ţineau de 
nici una din locuinţele din vecinătate, ce ar putea � 
legate de unul sau doi stâlpi centrali, ca în situaţia 
de la Gura Baciului.

Într-o construcţie din nivelul 6 de la Zorlenţu 
Mare (din zona centrală a staţiunii), s-a descoperit 
un cap monumental din lut (circa 35 × 15 cm), 
a#at foarte probabil pe un perete sau coloană (?), 
în partea de răsărit a încăperii. Capul monumen-
tal are o masca triunghiulară cu nas mic în relief, 
cu urmele unor tatuaje pe frunte, formate din 
„V”-uri, semne ce apar și pe unii idoli sau altare 
și în „scrierea dunăreană” (�g.  4)20. Pe faţă și gât 
se observă urme de pictură roșie aplicate peste un 
slip. Inventarul complexului nu s-a putut reconsti-
tui în întregime, dar vasele descoperite, din pastă 
�nă și semi�nă, aveau un decor vinčian speci�c 

1997, 34, n. 49; Mantu – Ţurcanu 1999; Lazarovici et alii 
2001, I.1, 237, 246; Marinescu-Bîlcu 2002, 149; Andreescu 
2002, 13; Radunčeva 2003, �g. 63, 66, 68; C.-M. Lazarovici 
– Gh. Lazarovici 2006, 55, �g.  I.68 – 70; Gh. Lazarovici – 
C.-M.  Lazarovici  2010a, �g.  10; Gligor 2009, 204 – 206; 
bucrania: PrehistJugZemalja 1979, pl. LXXXVI/5; Jovanović, 
Glisić 1961; Jovanović 1991.
15 Srejovic 1969; Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2006, 
55, �g.  I.68 – 70; Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2010, 
�g. 10.
16 Stanković 1986; Vuković 2004, 84, �g. 1; C.-M. Lazarovici 
– Gh. Lazarovici 2006, 72/73, �g. IIa.10b/11a. 
17 Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2005; 2010b; 2011.
18 În urma prospectărilor s-a constatat că în unele staţiuni 
mari sunt mai multe centre, ca în cazul ilustrat de Crnobrnija 
2011, �g. 2.
19 C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 72/73, 
�g. IIa.10b/11a.
20 C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 152 – 156. 
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Fig. 2. Zorlenţu Mare, nivel 6, Locuinţa 4.

Fig. 5. Coduri din scrierea dunăreană.

Fig. 3. Zorlenţu Mare, idol in situ. 

a b c
Fig. 4. Capete monumentale: a) Gornea; b) Zorlenţu Mare, Vinča A (foto și reconstituire Gh. Lazarovici); 

c) bucraniu din sanctuarul de la Kormadin.



111

(benzi incizate, caneluri și pliseuri, caracteristice 
pentru Vinča B)21.

La Balta Sărată s-a găsit o construcţie deose-
bită, care avea în interior mai multe vetre, casete, 
o coloană din lut nears, similară cu cea de la Parţa 
din Sanctuarul 1 și altele22. 

Mai deosebite în sanctuare sunt coloanele nearse, 
stâlpii care au uneori anumite elemente arhitecto-
nice, decoruri, capete, bucranii lipite cu lut23. 

Desigur, coloana și arborele cosmic sunt inter-
pretate ca legătura din Cer și Pământ, axix mundi, 
o caracteristică a sanctuarelor comunitare24. 

Dintre acestea amintim Coloana apei de la 
Balta Sărată25, ce include resturile unei coloane de 
lut nears, a#ată în colţul de est al locuinţei 18, în 
nivel Vinča B1. 

Coloana avea la bază o structură de pietre de 
râu, iar în mijlocul lor erau resturile unui picior de 
cupă. Coloana a fost în�ptă circa 10 cm în pământ. 
După aceste atribute am considerat că este vorba de 
un sanctuar casnic al uneia din cele șapte preotese. 
La moartea ei au ars casa, au depus râșniţele cu faţa 
în jos, iar chirpiciul unui perete a fost împins peste 
depunerile ritualice de abandonare. La construcţia 
complexelor L18 și L22 de la Balta Sărată, dar și 
în altele, și mai apoi la abandonarea lor, au fost 
depuse câte șapte piese: una cu faţa în sus și șase 
cu faţa în jos formate din râșniţe și lustruitoare sau 
câte trei și patru în gropi apropiate. In mod evident 
avem de a face cu ritualuri legate de simbolistica 
râșniţei și a numărului șapte. Aceste depuneri, cele 
trei vetre-platforme din centrul locuinţei ne-au 
determinat să considerăm că a aparţinut uneia din 
cele șapte preotese, ale căror rosturi sunt legate de 
râșnitul cultic, o temă adesea întâlnită în sanctuare 
sau machete de sanctuare, dar și în bothros-uri26. 

21 Desele mutări și reinventarieri ale muzeului din Reșiţa 
nu au permis reconstituirea inventarului acelui complex 
cercetat de Gh. Lazarovici. Mai târziu am realizat că statuete 
monumentale nu se a#ă pe „toate zidurile”, după o expresie 
românească. 
22 Lazarovici et alii 2001, 112 – 113, 116, 209, 268, 275, 
�g. 88 – 89, 165 – 168, 170, Pl. 2, 60/4. 
23 PrehistJugZemalja  1979, 145 – 146, 154, 155 – 158, 
184 – 185, 251, 657, pl.  LXXXVI/5; Lazarovici 1998, 14, 
cat. 9, �g. 8; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 3, 12, 
29, 30, 40, 48 – 49, 196, 276, 352 – 355.
24 Eliade 1981, 42, 51; Lazarovici et alii 2001, 209 – 211; 
Monah 1997, 207; Ursulescu – Tencariu 2006, pl. VIII/2 – 3.
25 Dumitrescu H.  1970, 18; Dumitrescu Vl. 1974, 170, 
477 – 479, 487/1; 1985, 69; Eliade 1981, 51, n. 46; Gimbutas 
1984, 78 – 80; Monah 1997, 34, n.  47; C.-M. Lazarovici 
– Gh. Lazarovici 2006, �g.  IIIa.50b, 51b-d; House 28: 
Lazarovici – Petrescu 2003. 
26 Makkay 1978, 13.36; 1983; 1986a; 1987; Liamić 
-Valović 1982, 429 – 431. 

De altfel, râșniţe în podea sunt cunoscute încă 
din PPN (la trecerea spre Neoliticul timpuriu27), 
la Gura Baciului (în sanctuarul casnic P27a și în 
mormântul M7, dar și în M4 din platforma 4) 
și altele 28, dar și în complexe de cult din Epoca 
Cuprului la: Turdaș 29, Trușești (sanctuar 5, L38.2), 
Hăbășești și altele30.

De la Liubcova, din nivel Vinča B, provin două 
picioare monumentale de altare (unul de 6 – 8 cm, 
altul cu dimensiuni de peste 18 – 19 cm) găsite în 
același complex, de aceea considerăm că aparţin 
unui sanctuar casnic.31 Piese similare de altar mai 
mari au fost descoperite în culturile Precucuteni, 
la Isaiia, sau în Cucuteni la Traian – Dealul 
Fântânilor și la Ruginoasa32. La piesele menţionate 
de la Liubcova se mai adaugă două altare de mari 
dimensiuni (9 × 11 și 11 × 18 cm), găsite în alte 
locuri, dar asemenea dimensiuni sunt obișnuite în 
toate fazele culturii Vinča. 

De altfel, în cultura Vinča sunt cunoscute mai 
multe sanctuare neolitice la Vinča, Kormadin, 
Gomolava, Opovo și poate altele cu piese monu-
mentale33 (bucranii, mese altar de mari dimensiuni 
decorate, capete monumentale de tauri și altele). 

Desigur la interpretarea acestora ca �ind sanc-
tuare comunitare sau casnice ne bazăm în primul 
rând pe săpăturile la templele și sanctuarele de 
la Parţa care ne-au oferit prilejul ca în repetate 
rânduri să analizăm și să identi�căm asemenea 
construcţii din Neoliticul și Epoca Cuprului din 
sud estul Europei.
27 Mellaart 1975, 76; Müller-Karpe, 1968, 314; Rosenberg 
2007, 54.
28 Vlassa 1972, 22; 1972b, 191; 1976, 255, �g. 52, 13/3; 
Gh. Lazarovici, Maxim 1995, 148, 180, 185, pl.  IV/1 – 2, 
V/4.
29 Luca 1996a; 1996b; 1996c; 1996d; 2001, 88 – 91, 158, 
�g. 6, plan 2a.
30 Paul 1965, 5 sqq., �g.  1 – 4, pl.  I-II; 1992, 104 – 108, 
LII/2 – 3; Aldea 1974, 40 – 47, �g. 1 – 4; Gimbutas 1984, 81, 
�g. 34; Monah 1997, 34; Petrescu-Dîmboviţa et alii 1999, 
85 – 88, 65; Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2003, 478, 
�g. 121; 2005; 2007; 2008, 115, 118; 2008b; 2009; 2010a; 
2010b; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2007, 57 – 58, 
�g. Va.30.
31 Luca 1985; 1987; 1998, �g.  42/10 – 11, 43/5; 1990, 
�g. 8; 1990a; 1991. 
32 Isaiia: Ursulescu, Tencariu 2006, 130 – 132, pl.  VII/2; 
Traian – Dealul Fântânilor, Mantu – Dumitroaia 1997, 
n.  133; la Ruginoasa erau nearse, C.-M. Lazarovici – 
Gh. Lazarovici 2012, 347, �g. VIII.67.
33 Jovanović, Glisić 1961; Sanders 1968/1985, 203, 
�g.  179b: ***PrehistJugZemalja 1979, 145, 146, 154, 155, 
156, 157, 158, 185, 184, 251, 657, pl.  LXXXVI/5 etc.; 
Jovanović 1991; Marangou 1992, 184, n.  315 – 316, apud 
Chapmann; bucrania: Lazarovici et alii 2001, 270, �g. 242, 
prima referire la Milojčić; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 
2006, 3, 12, 29, 30, 40, 48, 49, 196, 276.
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Fig. 6. Balta Sărată, reconstituirea L17. Fig. 7. Balta Sărată, depuneri rituale de râşniţe.

 a 

    b

 c

Fig. 8a-b: Liubcova, după S. A. Luca 1989; c, Ruginoasa, după C.-M. Lazarovici, Gh. Lazarovici 2012.

Fig. 9. Balta Sărată, L28, „Coloana apei”.
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Coloana nu trebuie separată de arborele 
cosmic sau pomul vieţii și semni�caţiile lui, mai 
ales la Căscioarele (coloana a doua avea miez din 
lemn), temă răspândită din PPN și până în Epoca 
Cuprului34. Uneori stâlpii dubli din lemn din sanc-
tuare (�g. 11, 31) din unele construcţii de cult tre-
buiesc avuţi în vedere, ei marcând același lucru ca și 
coloana, alteori cu alte semni�caţii, �ind în locuri 
centrale la Knosos35 ș.a., simbolizând axis mundi, 
legătura Cer – Pământ36. In cultura Vinča sunt 
numeroase situaţii de construcţii de cult în care 
apar una sau mai multe coloane: Vinča, Kormadin 
și altele37.

34 Dumitrescu Vl., 1986; Dumitrescu Vl., et alii 1994; 
Eliade 1981, 42, 51; Rutkowski 1981, 47, �g.  4/1 – 2, 
13/4, 12/6: Markević 1985, 16; Monah 1997, 205, 294/4 ; 
Ovcinnikov 1996, 118; Lazarovici et alii 2001, 209 – 211; 
C.-M. Lazarovici  2004; 2005.
35 Picard 1948, 61.
36 Eliade 1981, 42, 51; Rutkowski 1981, 47, �g.  4/1 – 2, 
13/4, 12/6; Markevici 1985, 16; Dumitrescu Vl. 1986; 
Dumitrescu Vl. et alii 1954; Monah 1997, 205, 294/4; 
Lazarovici et alii 2001, 209 – 211; C.-M.  Lazarovici  2004; 
2005.
37 Jovanović, Glisić 1961, apud Jovanović 1991; Lazarovici 
et alii 2001, 270, �g. 242, Milojčić îl de�nea ca megaron; alte 
comentarii: Lazarovici et alii 2001, 116, 209 – 2110, 268, 275, 
305, �g. 165 – 168, 170, 249; Gh. Lazarovici 1998, 14, cat. 9, 
�g. 8; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 352 – 355, 537; 
Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2009, 249 ș.a.

Contemporane sau ceva mai târzii sunt unele 
elemente de sanctuar casnic de la Liubcova, publi-
cate de Sabin Adrian Luca, de fază Vinča C; vom 
insista doar asupra contextului. Este vorba despre 
trei piese de cult: un taur și doi idoli de tip Zorlenţ. 
Taurul are pe piept legate două sfori, ce par a sugera 
un ham, dar pot � și incizii cu caracter decorativ, 
deoarece și pe picioarele din spate coboară alte două 
linii paralele. Pe unul din picioarele taurului apare 
o proeminenţă conică. De altfel în cultura Vădastra 
a fost făcută dovada folosirii vitelor la tracţiune38.

Sabin Adrian Luca consideră că este vorba de 
trusă magică. Piesele au fost descoperite în arealul 

unei clădiri la care după incendiere, pereţii au fost 
împinși în interior, ca și în cazul Sanctuarului 2 
de la Parţa sau a complexului de la Balta Sărată. 
Noi credem că este vorba de inventarul unei preo-
tese cu ritualuri legate de fertilitate (apa, askos-ul) 
și fecunditate (taurul). Idolii perforaţi credem că 
făceau parte din elementele de podoabă, de dis-
tincţii (ca în �g. 10, 36). Tot unui complex cultic, 
sau unei truse de cult îi aparţin cele două statuetele 
de la Liubcova asociate cu mască și askos (vezi mai 
jos masca). 

În urma săpăturilor de salvare de pe șoseaua 
de ocolire de la Caransebeș, în săpăturile recente 
ale colegilor Adrian Ardeţ și Dimitrie Negrei în 
38 Mateescu 1973; 1974; Gheţie – Mateesco 1970; 1971.

a, b-c

Fig. 10. Liubcova, Vinča C, inventar de preoteasă.
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Fig. 11. Balta Sărată, după D. Negrei, A. Ardeţ.

Fig. 12. Balta Sărată, după D. Negrei, A. Ardeţ.
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așezarea de la Balta Sărată a fost descoperit un 
bothros în care au fost depuse câteva piese de cult și 
un vas, toate fragmentare39. 

Este vorba de complexul 29, în care au fost 
depuse obiectele, un vas spart (reconstituit parţial), 
un altăraș de cult cu protomele și picioarele rupte, 
un alt picior de altar (poate de la același deoa-
rece decorul și pasta sunt similare sau de la altul 
asemănător), un idol feminin fragmentar și unul 
masculin fragmentar, câteva fragmente ceramice 
atipice, precum și un fragment de pântec de la o 
amforă decorată. 

Ceea ce este curios în acest caz este pasta atât la 
idoli, altar, dar și la alte fragmente de vase, o pastă 
de culoarea apropiată, cu mult nisip în compozi-
ţie (mulţi idoli sunt din acest tip de pastă), deși la 
această vreme la Balta Sărată este și o ceramică �nă 
decorată cu caneluri și incizii. 

Depunerile și pasta acelor fragmente și idoli 
au o semni�caţie care ne scapă. Idolul feminin are 
partea superioară ruptă; cel de al doilea idol nu are 
sâni, poate � masculin, are o mască, iar la gât pare 
a avea un colier sau șirag. Am insistat în mod deo-
sebit asupra acestor asocieri de obiecte deoarece în 
literatura arheologică unii a�rmă că acestea ar avea 
un rol profan sau ar � jucării40. 

Am citat uneori din Leo Frobenius, care în 
observaţiile sale etnologice refritoare la Africa 
preciza că �gurinele pentru copii sunt jucării, 
oamenii maturi nu le acordă importanţă, iar 
pentru bătrâni sunt piese de cult, au semni�caţii 
magico-religioase.

Despre fragmentarea unor piese de cult am 
insistat adesea ca �ind un ritual de abando-
nare, cea mai bună dovadă �ind inventarul celei 
numite Lady of Tărtăria, depunerile din groapa 
rituală �ind rupte ca semni�caţie a ieșirii lor din 
ritualul cultic, în schimb cei doi phalloi nu au 
fost rupţi, de teamă că ar putea aduce necazuri în 
comunitate41.

Alte analogii pentru complexul 29 de la 
Caransebeș sunt din cultura Turdaș, civilizaţie des-
prinsă undeva din cultura Vinča, deci și manifes-
tările religioase sunt corelate. Inventarul comple-
xului de la Orăștie din L3 pare să aparţină unui 
bărbat prin idolul cu mai multe coliere, cu centură 
și opreg, reprezentând un personaj a cărui atribute 
sunt elemente de prestigiu42. Depunerea în groapă 

39 Comunicare prezentată în martie 2014 la Caransebeș. 
Mulţumim colegilor pentru materiale și informaţii.
40 Talay 1939; Bailey 2000; Hansen 2007.1, 319, n. 2.
41 Lazarovici et alii 2011, 141 – 144, 220, 292, 311 și bibl.
42 Luca 1994a, �g.  1, Loc. 3 1992 – 1993, Orăștie nivel 
superior, complex de cult, probabil inventar de preot.

sugerează încetarea funcţiilor cultice ale obiectelor, 
prin spargerea lor și așezarea în groapă, mai bine 
zis acel bothros. 

Există astfel de inventare cultice, mai nume-
roase în cultura Cucuteni, dar și în alte civilizaţii, 
considerate inventare sau elemente ale unor sanc-
tuare comunitare, în spatele lor �ind cei care le 
deţineau și foloseau în ritualurile cultice43.

La Zorlenţu Mare, în locuinţa 2 din 1964, sub 
dărâmăturile peretelui au fost descoperiţi trei idoli 
pe o mică suprafaţă, ceea ce ar presupune existenţa 
unui altar familiar.

Am analizat situaţiile din sanctuare, sanctuare 
casnice, inventarele lor44. Descoperirile din Banat 
și cultura Vinča nu sunt prea numeroase, dar deși 
acestea nu s-au născut în cultura Vinča, vor juca un 
rol important și vor � transmise civilizaţiilor ulteri-
oare. Studiul situaţiilor anterioare, contemporane 
sau posterioare ne permite să înţelegem descoperi-
rile din Banat. 

Deși nu este legată direct de descoperirile din 
Banat este necesară prezentarea unei grupări de 
obiecte de la Vinča – Bielo Brdo dintr-o groapă 
depistată la 6,6 m, a#ată în vecinătatea unui 
cuptor și a unei aglomerări de vase dintr-o con-
strucţie de cult, cu un bogat inventar cultic; între 
piesele din groapă era un idol mare și un vas cu 
două feţe considerate de D. Nikolić, J. Vuković45 
ca inventare de cult, la nivele Vinča B-C. La acea 
vreme sunt sanctuarele de la Kormadin, bucraniile 
monumentale de la Gomolava și Vinča46.

43 Poduri: Monah 1982, 11 – 13; 1995, 14 – 16; 1997, 
35; Monah et alii 1983, 15 – 20; Mantu – Dumitroaia 
1997, 109, cat. 14a-d; Ursulescu 2001b, 54, �g. 2; Isaiia: 
Ursulescu 2001a, 65; Vitănești: Andreescu 2002, 14; 
Parţa: M153, P117: Germann – Resch 1981, 3; Lazarovici 
et alii 2001, I.2, 33 – 34, �g.  12; Blagotin S3: Stanković 
1983/1992; Vuković 2004, 84, �g. 1; și altele: Makarević 
1960, 282, 290, �g. 1; Makkay 1971, 138; Mellaart 1975, 
30, 59, 131, 186, 214 – 215; Todorova – Horisjan 1976; 
Gimbutas 1984, 25, 74, 79 – 80; 1991, 261, �g. 7 – 59-a-b; 
Fol – Lichardus 1988; Monah 1997, 35 – 36, 255, �g. 3/1, 
4; Andreescu 2002, 16.
44 Lazarovici – Maxim 1995, 102, 179 – 181, pl. XVIII – XIX; 
102; Gh. Lazarovici – C.-M.  Lazarovici  2006; 2006a; C.-
M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006. 
45 Nikolić 2008, 53 – 55, �g. 2 – 4.
46 Garašanin D.  1968, �g.  28; Jovanović – Glisić 1961; 
1991; Kalicz – Raczky 1981; Babović 1984, cat. 212; 
Staljo 1986, cat. 218; Marangou 1992, 185; 327, 329 
apud Childe; Lazarovici et alii 1981, 278/279, �g. 255/3; 
Gh. Lazarovici 1985a, 55, �g.  VI/5 – 7; 1998b, 13 – 14, 
�g. 7, cat. 8; Lazarovici et alii 2001, 157 – 159, 250, 275, 
276, �g. 121, 250/3, s.v. bucrania, 275, 276, 278, 279, 280; 
C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 197, 354 – 355, 
�g. IIIa.81, �g. IIIb. 186, 187b-c.
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Fragmentarea idolilor – spargerea rituală a 
e*giilor sacre47

Cea mai mare parte a obiectelor de cult sunt 
descoperite în stare fragmentară48, mai puţin unele 
inventare ale unor preoţi/preotese păstrate în vase 
rămase întregi (enumerare mai sus la nota 44). 
Piesele depuse în bothros-uri sunt în stare frag-
mentară, din care unele le-am analizat49. Desigur 
sunt și piese rupte intenţionat, după cum am putut 
observa la Tărtăria în groapa rituală50 sau în situaţi-
ile de mai sus amintite din cultura Vinča din Banat. 

Un studiu statistic mai vechi realizat pe circa 300 
idoli51 ne arată că 44 sunt feminini, iar la alte 40 nu 
este indicat sexul. Din cele întregi 6 sunt feminine, 
iar 12 au sexul neprecizat. Alte 40 statuete fragmen-
tare nu au indicaţia sexului, iar 44 sunt feminine. 

La cele nede�nite capul lipsește la 16 exemplare, 
la cele feminine la 20 de piese, la capetele de la 
cele feminine lipsește partea dreaptă a capului (20 
situaţii). La cele bărbătești braţele de la unele s-au 
rupt ocazional, dar la altele par să �e rupte inten-
ţionat. Braţul drept este cel mai frecvent rupt. La 
cele feminine braţele stâng sau drept sunt rupte în 
număr egal. Mai numeroase sunt statuetele femi-
nine cărora le lipsește partea dreaptă a corpului (16 
fragmente). Idoli perforaţi întregi (cu cap și corp) 
cu atribute feminine (sâni) sunt două exemplare și 
alte șase sunt fără indicaţii privind sexul. La tipurile 
la care nu se putea identi�ca sexul cel mai adesea 
pare că este rupt braţul drept (11), iar cel stâng doar 
la șase exemplare. Dar la idolii perforaţi fără sâni 
este di�cil de stabilit exact care din braţe este rupt. 

Idoli sau *gurine
Sudul Europei centrale a fost de�nit ca idol 

religion52, pentru Neolitic și Epoca Cuprului. 
Termenul de idol a fost negat de unii53, comentat 
sau acceptat de alţii sau a fost folosit un termen 
mai larg, acela de �gurine54. Ruperea, fragmentarea 
rituală, îngroparea lor, depunerea în vase, asocierea 
cu tronuri sau alte obiecte ne arată că este vorba de 
inventare cultice, de ritualuri magico-religioase, ca 
să folosim un termen mai general. Desigur că pot 

47 Monah 1997, 202 – 203; Gh. Lazarovici, C.-M. Lazarovici 
2008a.
48 O analiză a părţilor păstrate din sud-estul Europei și 
vestul Asiei a fost făcută de către Hansen 2007. 
49 Macrea 1959, 427, �g.  24; Paul 1992, 104, n.  2; 
Lazarovici et alii 2001, 268, 285 – 287.
50 Merlini 2011a, 125; 2011b, 136, 147, 150 – 151, 
�g. VIIB.23 – 26, 27, 29-.30.
51 Lazarovici 1979, pl. XX–XXII.
52 Ebert RIV, VII, 19; *** Idole 1972; *** Idole 1985.
53 Bailey 1994 ș.a.; Monah 2012, 228.
54 Dicuţii la: Monah 2012, 227 și urm.; Hansen 2007.1; 
2007.2.

� și jucării pentru copii prin care învaţă numele, 
caracteristicile, atributele, rolul, desigur acele 
învăţăminte sunt asociate unor mituri și ritualuri. 
Pentru bătrâni au sensuri mai largi. Sunt și dovezi 
că idolii sunt folosiţi pentru magie neagră, dar cum 
interpretăm magia albă, care există și ea...

Problemele nu sunt foarte simple, dar a nu le 
discuta, comenta, interpreta înseamnă a ne face 
că nu vedem nimic. După părerea noastră trebuie 
lansate unele ipoteze și susţinute. Când în unele 
temple, sanctuare comunitare găsim statui monu-
mentale, statui duble, altare, mese de cult și altele, 
acelea nu mai sunt sculpturi sau �gurine pentru a 
decora interiorul și nici jucării. Chiar și decorurile 
sunt legate de cele mai multe ori de zone cultice, pe 
obiecte de cult sau în zona lor. Dacă mai observăm 
că aceste decoruri se leagă de numerologia sacră 
sau de simboluri de culoare cu semni�caţii, atunci 
nu se poate neglija analiza acestor situaţii. 

Credem că în Neolitic se poate vorbi chiar de 
o „liturgică” a unor situaţii: cel mai bun exemplu 
sunt cele două „conclavuri” sau „tezaure” de la 
Poduri și Isaiia, situate la peste 100 km distanţă, 
în aceeași civilizaţie, dar cu asocieri clare legate de 
numerologia sacră (numele 7, 13, 21, 28, 41 etc.)55. 

Masca (tabelele 13 – 15, �g. 16 – 17) 
Din baza noastră de date, ce conţine peste 2100 

de înregistrări (Neolitic și Epoca Cuprului), idolii 
vinčieni sunt în număr de peste 370, dar pe faze 
sunt mai puţini, ne�ind întotdeauna date exacte. 

Cea mai mare parte a idolilor vinčieni au mască. 
Am extras din baza de date 100 de piese pentru 
care este precizată faza. Din datele statistice de mai 
sus se poate observa frecvenţa cu care apar măștile. 
Cel mai adesea, capetele sunt rupte, urmate de 
piesele întregi cu mască. Situaţia pe faze este de 
asemenea semni�cativă. Din extrageri și clasi�-
cări observăm o evoluţie locală, de la cele timpurii 
Vinča A1-A2 (în Vinča A1 sunt prea puţine piese) 
la cele din Vinča B1, ce formează și o serie cultu-
rală. Caracteristic pentru toate fazele sunt tipurile 
de mască: M3, M2 și M6. La toate trei se observă o 
creștere și apoi o scădere a numărului lor. 

În afara celor extrase am precizat și situaţiile în 
care apar unele piese singulare, de la cele care nu au 
faza precizată. Din acestea observăm o serie de vari-
ante la care masca încearcă să redea anumite trăsă-
turi în care se pot recunoaște capete de animale, �e 
casnice, �e sălbatice. Recunoaștem masca ce redă 
bucraniul (variantele lui M10), altele cu urechi 
de lup (tipurile M12a, M12b). Masca de tip M6 
este și cea mai frecventă în staţiunea eponimă de 
la Vinča – Bielo Brdo (Tabelele 13 – 15; Anexa 1).
55 Ursulescu 2001a, 53 și bibl.; 2002, 6 – 7; Merlini 2011e, 324.
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Tabel 13 Antropomorf Antropomorf bust Antropomorf cap Antropomorf faţă Suma Procent
F1b 1 1 1
M1 7 5 12 12
M2 2 16 18 18
M3 4 4 8 8
M4 2 4 6 6
M4a 1 3 4 4
M5 1 1 1 3 3
M5a 1 1 1
M6 5 2 15 22 22
M7 3 1 4 4
M8 1 1 1
M9 1 1 1 
Mb 1 1 1 
Hexagonală 1 1 1 
Ovală 1 1 1 
Faţa 4 4 4 
Pentagonală 4 4 4
Rotunjită 1 1 1 
Triunghiulară 3 3 3 
Suma 28 4 51 14 100 cca.
Procent 28 4 52 14 100

Tabel 14 Vinča A1 A2 Vinča A Vinča B1

M5a 1

M3 1 6 1

M4 5 1

 
M4a 3 1

M2 2 10 6

M5 2 1

Tabel 15. 
Principalele 
tipuri de mască, 
cultura Vinča.

 

Tabel 14 Vinča A1 A2 Vinča A Vinča B1

M6 1 12 8

M1 4 7

M7 1 3

M8 1
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De asemenea recunoaștem masca unor animale 
mici, foarte stilizate, care redau ideea de animale 
casnice (oi, miei, poate alte cornute, poate câine), 
fără intenţia de a le de�ni clar, �ind vorba de ideea 
de mască. Acest gen apare frecvent pe capetele bra-
ţelor la idoli cu cap mobil sau perforaţi, pe care 
i-am numit de tip Zorlenţ (deoarece acolo apar în 
număr foarte mare: peste 300 de piese întregi și 
fragmentare)56.

Cea mai bună dovadă că este vorba de mască 
este descoperirea publicată de către Sabin Adrian 
Luca și Ion Dragomir, de la Liubcova57. Așezarea 
vinčiană de aici are depunerile cele mai lungi, din 
Starčevo – Criș III și până în Vinča C258.

Fig. 16. Masca de la Liubcova, după S. A. Luca, 
I. Dragomir 1985.

Despre mască există o vastă literatură, ea jucând 
un rol important în spiritualitatea lumii în diferite 
epoci (�g. 1759, din Paleolitic, legate de vânătoare 
(�g. 17A)60 sau alte teme mitologice (�g. 17E-H)61; 
în Neolitic și Epoca Cuprului (�g. 17F-G)62 sunt 
numeroase variante și tipuri, iar ele joacă un rol 
56 Lazarovici 1979, pl. XXI – XXII.
57 Luca – Dragomir 1985; 1987, �g. 4/1; Luca 2002, 15 – 28, 
�g. 1, foto 1 – 2; Lazarovici et alii 2001, 281, �g. 258 etc.
58 Comșa – Răuţ 1969; Comșa 1991, 125 – 131, �g.  1 – 2; 
Lazarovici 1979; Luca 1985; 1987; 1990; 1990a; 1991; 
1998; 2002 etc.
59 Constantin 1985, 334, 339. 
60 Leroi-Gourhan 1964; 1983; Müller-Karpe 1968; 1974; 
Sandars 1968/1985; Gimbutas 1982; 1984; 1989; 1991; 
Marangou 1992, 184; *** XIII.IV ICSPPS; Chirica C. V. 
1996; Chirica V. 2004; *** Vor 12.000 Jahren 2007.
61 Vulcănescu 1970; Dăncuș 2008; 2010.
62 Monah 1997, 202; C.-M. Lazarovici  2003; 2004; 2005.

important din civilizaţiile antice până în vremurile 
noastre (în ritualurile de trecere, legate în special 
de alungarea spiritelor rele, de animaţie: dans, 
teatru63, ș.a.) (�g. 17H). Există sute de studii, cata-
loage și variate tipologii, dacă ar � să le amintim 
doar pe cele din preistoria noastră64. 

Și în cultura Vinča din Banat masca joacă un rol 
important și sunt redate câteva variante de mască; 
cel mai adesea sunt reprezentate doar nasul și ochii, 
gura nu apare sau apare mai rar (Anexa 1). 

La Liubcova a fost descoperit un idol care își 
ţine masca pe umăr în mâna stângă65. În inciziile 
de pe corp se pot observa urme de incrustaţii cu 
materie albă, iar pe mască urme de culoare roșie 
(�g.  18a). Din cauza mâinii nu se poate aprecia 
exact tipul de mască. 

La unii idoli se poate observa prezenţa unor 
găuri în partea superioară a capului, ceea ce ne 
arată că puteau � puse pene, #ori, frunze care să 
împodobească chipul. 

Masca, semne ale ritualurilor magico-religioase 
și distincţii 

Tema lichidului sacru
Un exemplu că masca joacă un rol deosebit în 

ritualurile magico religioase o avem la statuetele de 
la Liubcova. Una are mască în mâna stângă și un 
askos în mâna dreaptă, cealaltă are un askos în mâna 
dreaptă pe care îl ţine pe piept. 

Sabin Adrian Luca lega aceste ritualuri de lichi-
dul sacru, interpretare care se poate da prin prisma 
askos-ului66. De altfel tema lichidului sacru apare 
în numeroase situaţii cultice (s�nţirea lui, primi-
rea, turnarea sau împrăștierea, libaţia, semni�caţia 
ș.a.) în diferite epoci, cel mai adesea prin askos, vase 
ţinute de idoli sau a#ate pe altare, altărașe de cult, 
cum am subliniat adesea, ca și alţi cercetători67.

Între diferitele lichide subliniem sperma sacră 
sugerată de cei trei masculi (taur, ţap, berbec) pe 
un altar cu phalloi în erecţie de la Kahti (�g. 20).

63 Leroi-Gourhan 1964; Monah 1997, 201 – 202 apud 
Hockmann 1968, 141. 
64 Comșa 1991; Drașovean 2001; 2005; Hansen 2005; 
Ciută, Florescu 2010.
65 Luca – Dragomir 1987; 1989; Luca 1985; 1987; 1990; 
1990a; 1991; 1998; 2002 etc.
66 Luca – Dragomir 1987; 1989; Luca 2002, 15 – 28, �g. 1, 
foto 1 – 2 etc.
67 Sandars 1968/1985, 164, 246 – 247, �g. 159; Rutkovski 
1972, 199, 213; Karagheorghis 1977, 43; Lazarovici et alii 
2001.1, 274, 279- 281, 285, 289, 291, �g. 263; Ursulescu 
2001a, 53 – 54, �g. 3/3; C.-M. Lazarovici  2004, �g. 42; 2005; 
Ursulescu, Tencariu 2006; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 
2007, 115, 134; Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2009, 
251. 
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 Fig. 19. Statueta de la Liubcova,  
după S. A. Luca – I. Dragomir 1987

Fig. 20. Altarul de la Kahti,  
după Karagheorgis 1976. 

 a  b  c

Fig. 18 a–c: Liubcova, statuetele 1(a) și 2(b–c) cu askos, accentuările noastre.

A. Peștera Chauvet B. Tasili C. Anatolia PPN D. PPNB Peștera Nahal 
Hemar mil. VII, cat. 5

E. Egipt F. Balatonöszöd  
(după S. Hansen 2005)

G. Masca de la Varna H. Masca lui Menad,  
sec. II e.n., cat. 10

Fig. 17. Diferite timpuri de măști din epoci diferite.
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Masca și simboluri ale puterii sau distincţiei
Un caz deosebit, dar nu singular în cultura 

Vinča, este cel de la Tărtăria, din inventarul cultic 
al Lady of Tărtăria. Este vorba de un idol cu 
mască pentagonală cu nas și sprâncene, cu urme 
de pictură, care are pe creștet locul unor ori�cii 
pentru introducerea unor pene. Măștile cu pene 
(pana �ind simbol de distincţie), sunt frecvent 
întâlnite la cele etnogra�ce și etnologice, obiceiul 
�ind susţinut și pentru cele neolitice, dar sunt și 
date mai vechi68. Despre semni�caţiile situaţiilor 
din groapa rituală de la Tărtăria, Marco Merlini a 
insistat pe larg69. 

Idolul cu gaură în spate permitea introduce-
rea unui băţ (�g. 21e). Avem o bună analogie la 
Stubline – Crkvine70, unde pe asemenea beţe erau 
introduse sceptre în formă de topoare și unul 
sferic. Descoperirea aparţine fazelor târzii ale cul-
turii Vinča. Ni se pare foarte posibil ca topoarele 
să le imite pe cele din cupru, deși sunt asemenea 
topoare sceptru și din piatră lustruită. 

Descoperirea este cu atât mai importantă cu cât 
grupările de piese amintesc de grupele de locuinţe 
de la Stubline71. 

De altfel, în urma unor discuţii recente la 
Belgrad, colegul Adam Crnobrnja ne-a arătat că 
la Crkvine, pe imaginile din prospectările mag-
netometrice se pot observa mai multe grupări 
de complexe, iar în �ecare grupare se a#ă câte o 
locuinţă orientată altfel decât celelalte, care poate 
juca un rol social diferit de celelalte. „Conclavul 
de la Crkvine” se adaugă cunoscutelor conclavuri 
din cultura Precucuteni de la Poduri și Isaiia72, 
asemănătoare cu cele de la Ovcharovo73, sau 
din Grecia74.

Idolii cu mască de animal. Semni*caţii
La Zorlenţu Mare unii idoli au masca termi-

nată cu urechi de lup sau câine (�g. 23/1) nu au 
sâni și probabil reprezintă un bărbat mascat75. 
Cele două exemplare, dar și analogiile lor de la 
Vinča reprezintă tot bărbaţi (la unul este marcat 
și sexul bărbătesc printr-o um#ătură (�g. 23/3 – 4). 

68 Leroi-Gourhan 1983: Chirica C. V. 1996; Vulcănescu 
1970. 
69 Merlini 2011e, 314 – 337.
70 Crnobrnja 2011.
71 Vezi planul din prospectări și grupările de piese: 
Crnobrnja 2011; alte sceptre: Drașovean – Topolovcici 1989.
72 Monah 1982, 11, �g.  12; 1987, 35; Monah et alii 
1983, 15; Ursulescu 2001a, 65; Ursulescu – Tencariu 2007, 
108 – 119, cat. 25.
73 Todorova – Horisjan 1976. 
74 Idole 1985, 65 – 66, kat. 27, tafel 18 – 19.
75 Comșa – Răuţ 1969, �g. 1/1 – 2.

Tema lupului este cunoscută încă din Neoliticul 
timpuriu, �ind asociată cu lumina (vezi mai sus 
altarele de la Dudeștii Vechi). Acestea amintesc 
de anumite „clanuri” sau „asociaţii de bărbaţi” 
care mascaţi �ind aplică sau determină respectarea 
unor „cutume sociale sau religioase, aplicarea sau 
respectarea justiţiei”, cum întâlnim în analogiile 
etnologice. Foarte probabil pentru a întări func-
ţiile sociale în comunitate a existat și o mitologie 
a animalelor, reprezentată prin idoli și plastică cu 
atribute și caracteristici76. 

Tot ideea de coloană-animal o subliniază alte 
patru piese de Zorlenţu Mare. Toate redau ideea 
de idol – coloană, coloana �ind uneori și simbolul 
phallus-ului77, cum sunt și unii idoli din perioade 
mai timpurii sau mai târzii78.

La Turdaș pe capace de vas (�g. 20/2, 3) sunt 
capete de idoli cu măști similare celor de la Zorlenţ 
(tot pe capace de vas, �g. 20/4), care redau dife-
rite animale (lup, urs și poate altele)79. Alte câteva 
piese de la Zorlenţu Mare se încadrează în aceeași 
temă (�g.  25/ 1, 3 – 5): mici coloane cu capete 
de animale cu bot alungit sau scurt, cu urechi 
scurte. Ca și la idolii cilindrici soclul sau baza lor 
dreaptă servea pentru așezarea lor pe măsuţele de 
cult80. Un alt exemplar fragmentar, tot cilindric, 
cu urechi are decor incizat pe gât. Capul de idol 
(�g. 21/5), prin forma sa reprezintă probabil un 
cal sau onagru, amintind astfel de sceptrele de la 
Liubcova sau Gornea. 

Desigur, unele piese ar putea � și jucării. O altă 
piesă, un văscior, are partea superioară marcată de 
un cap, greu de precizat dacă este de om, animal 
sau pasăre (�g. 24/4). Urma de tăietură sau spar-
gere de pe buză indică poate un văscior cu burta 
goală ce apoi a fost tăiat și transformat în lingură. 
Ideea de pasăre rezultă din masca cu ochi ce aduce 
a bufniţă, cum de altfel apare adesea pe capacele 
de vas. Analogiile sus prezentate cu Turdaș, Vinča, 
dar și altele, pe care nu le discutăm în detaliu, ne 
arată că este vorba de o mitologie comună pe spaţii 
largi – din nordul Serbiei până în bazinul mijlociu 
al Mureșului și nu numai în acest spaţiu.

76 Vezi interpretarea noastră: Lazarovici et alii 2011, 205- 
2 – 7, �g.  VIIC. 68 – 69; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 
2006, 146, 242, 249, 251, 256; Ursulescu – Merlan 1997; 
Ursulescu 2001a; 2002a; Ursulescu – Tencariu 2006; 2007; 
vezi mai sus problemele de la sanctuare.
77 PrehistJugZemalja  1979, pl.  LXXXVI/5A; Radunčeva 
2003, 283, �g. 130.
78 PrehistJugZemalja  1979, pl. LXXXVI/5
79 Roska 1941, pl. 142.20.
80 Merlini 2011b, �g.  VIIB.17 a imaginat o asemenea 
situaţie.



121

 a  b  c

 d  e

Fig. 21. Idolul 
de la Tărtăria.

Fig. 22 a-c. Stubline – Crkvine, după A. Crnobrnja 2011. 

a b

c
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Fig. 26. Zorlenţu Mare, Vinča B. Fig. 27. Tărtăria, phallus pe altăraş,  
după M. Merlini 2011b.

Fig. 23. Idoli cu mască de lup: Zorlenţu Mare (1–2);Vinča (3–4).

3–41–2

1 2 3 4

Fig. 24. Idoli: 1–3. Turdaş (foto J. Marler); 4. Zorlenţu Mare.

6

Fig. 25: 1–5. Zorlenţu Mare, idoli cu cap zoomorf; 6. Vinča B, jucărie altar tip 6b şi idol.
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Organele sexuale – nașterea 
Există doar câteva piese legate de această temă, 

precum și unele aprecieri despre unele piese, cu 
aspect de phallus/phalloi, la care am făcut referiri 
mai sus. O piesă de la Zorlenţu Mare redă un 
phallus (�g.  28 a) cu un soclu ușor înclinat, dar 
care permitea să �e așezat pe o măsuţă-altar, bancă 
sau un altar casnic 81, dar măsuţe altar cu platforma 
dreaptă apar destul de rar.

Piesele în formă de phallus au analogii �e cu 
idoli, dar și cu unele reprezentări de pe vase, sau în 
vase (�g. 28) ș.a.82 Chiar și la idolii de tip Zorlenţ 
(tipul IIIa), unul are formă de phallus (�g.  28), 
la care se adaugă un altul de la Vršac – Kozluk și 
altele, sudice83 (�g. 29).

Nașterea și vulva. Scenele legate de naștere 
sunt destul de puţine. La Gornea pe un fragment 
de la un vas de provizii este redată o vulvă. După 
felul în care este redată și o serie de analogii, se 
poate considera că exprimă vulva la începutul naș-
terii (�g. 29)84.

Fig. 29. Pločnik, vas cu phallus în erecţie.

Tema se leagă de naștere, de ritualuri legate 
de aceasta. Vulva este reprezentată în acest fel din 

81 Măsuţe altar și bănci există în sanctuare: Makarević 1960, 
282, 290, �g.  1; Berciu 1961, 420 – 421; Makkay 1971, 
138; Mellaart 1975, 53; Gimbutas 1984, 74, 25; 1991, 
261, �g. 7 – 59a-b; Jovanović 1991, 120; Hauptmann 1993; 
2007, 86; Röder et alii 1996; Monah 1997, 35, 255, �g. 3/1; 
Andreescu 2002, 15; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 
2006, 29, �g. I.17; 2007, �g. Vc.76; Hauptmann – Schmidt 
2007, 79; Özdoğan 2007, 59, 61; etc.
82 Lazarovici et alii 2011.
83 Lazarovici 1979, 94 – 95, 97, �g. 8.IIIa, n. 210/211. 
84 Lazarovici 1977, pl 53.25.

Paleolitic (�g.  32/1 – 2), Mezolitic, în Neoliticul 
timpuriu (�g.  31) la care se adaugă alte situaţii, 
comentate de diferiţi autori85.

În legătură cu de ideea de naștere, poate � inter-
pretat și un idol fragmentar, din pastă nisipoasă, 
decorat cu semne incizate, de la Zorlenţu Mare 
(�g. 35)86. 

O serie de semne pe piept, pântec, între coapse, 
pe spate se leagă de scene și de ideea nașterii și a 
reprezentării copilului. 

Fig. 29a. Gornea, 
Vinča A.

Fig. 30. Femeie 
născând.

Fig. 31. Achilleion, după S. Hansen 2007.

Fig. 32. Reprezentări de vulve paleolitice (1–2) şi neolitice (3).

85 Leroi-Gourhan apud Hayden 2003, 133; Lazarovici et 
alii 2011, 159, 282, 301 – 302, 312, �g. X.27, 29; Masken 
2005, 52, �g. 53; WEB s.v. Ghassulian etc.
86 Comșa – Răuţ 1969, �g. 2.16.

Fig. 28. Zorlenţu Mare, Vinča B.                        
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Fig. 33. Cultura Gumelniţa, 
după R. Andreescu 2002.

Fig. 34. Lepenski Vir.

Semnul din zona pubiană (codul om 9b, 214c, 
„scrierea dunăreană”) întregit de noi prin unirea lui 
cu cel de pe piept care sugerează un tip de pandan-
tiv, reprezintă un copil mic (�g. 35c-d).

Semnul de la gât se regăsește în codul copil 249. 
Prin unirea desenului de la gât cu cel dintre coapse 
rezultă o imagine care sugerează începutul nașterii 
copilului, în acest caz, cu picioarele înainte (situ-
aţie nefericită). Pe spatele �gurinei se a#ă același 
gen de pandantiv de copil din care pornesc două 
incizii �ne, ce ar putea prezenta părul împletit în 
două codiţe. Redarea schematizată a copilului pe 
pieptul și spatele idolului prin pandantiv, credem 
că are rol de protejare a copilului pe durata gravi-
dităţi și în timpul nașterii, tocmai de a feri de acele 
situaţii nefericite. La brâu este o centură formată 
din semi ove, care imită brâurile din scoici. Se știe 
că centura și diagonala sunt semne de distincţie87. 
Ele redau o poziţie socială în cadrul comunităţii 
a celui care o poartă, dar în acest caz, brâul poate 
avea și rol apotropaic, deoarece scoica se leagă de 
fertilitate, creaţie și naștere. Acestea ne amintesc de 
mitologia greco-romană, unde Afrodita/Venus se 
naște din spuma mării pe o scoică. 

Idolii și amuletele tip Zorlenţ (cunoscute în 
literatură și ca amulete de tip Bicke)88 au pe corp, 
pe braţe, în vecinătatea ori�ciilor urmele unor 
eroziuni determinate de sfori89. Noi am încercat o 
reconstituire a modalităţii de a � purtaţi (�g. 39). 

87 Monah 2012, �g.  68/9, 36/7, 9; Hansen 2007.2, 
�g. 208/14, 490, 495/12. 
88 Petres 1954; Makkay 1968; Kalicz 1998, �g. 19. 
89 O atenţie deosebită a acordat acestei probleme prof. 
Octavian Răuţ care a pregătit un studiu, din păcate rămas 
inedit. O serie de idei îi aparţin profesorului Octavian Răuţ.

Am observat că unii idoli antropomor� perfo-
raţi, complet păstraţi, au un ori�ciu vertical. Alţii 
au sâni, sugerând partea feminină, iar cei fără sâni 
o sugerează pe cea masculină. Unul din idolii femi-
nini de acest tip cu sâni are o mască, iar um#ă-
tura în acest caz reprezintă pântecul, graviditatea 
(�g. 36a). 

Cu privire la podoabele pe care le poartă astfel 
de personaje, cel mai interesant este un idol mas-
culin de la Ruginoasa (�g. 31): la gât poartă patru 
colane sau șiraguri de mărgele ori șnur, iar pe piept 
are două discuri (similitudine cu unele tablete care 
erau agăţate sau purtate pe piept (vezi Tărtăria 
�g. 3890). De pe colane mai coboară franjuri sau 
grupe de cinci șiraguri de mărgele. Există idoli cu 
unul sau două, câteodată trei șiraguri, dar nici o 
dată cu cinci91.

O încercare de reconstituire a modului cum 
erau legaţi și purtaţi idolii am prezentat în �g. 39, 
pentru a se putea observa felurite modul de a � 
atârnaţi. Erau purtaţi la diferite ceremonii religi-
oase, la festivităţi, la dansuri. 

Poziţia în pandantiv sau forma de�neau ierar-
hia familiară sau totemul familiei. Toate acestea 
justi�că motivul pentru care nu am preluat ideea 
de idoli thessalieni sau cu cap mobil.

Sceptrele (�g. 40)
De la Gornea și Liubcova sunt două sceptre, 

unul din marmură (Gornea), celălalt din alabas-
tru (Liubcova). Ideea semni�caţiei piesei de la 
Gornea92, că ar � cap de onagru (hemion), folosit 
ca sceptru, i-a revenit lui N. Vlassa93, pe care am 
preluat-o și noi. 

Piesa este lucrată din marmură albă, �ind �ni-
sată cu deosebită grijă. Capătul ei inferior, asime-
tric, avea două găurele care permiteau �xarea lui 
într-o coadă de lemn sau corn cu un cui. Gaura 
conică permitea o asigurare mai fermă, suprafaţa 
de contact �ind mai mare. Pe viitor ar trebui anali-
zat dacă nu sunt și resturi de rășină în ori�ciu.

De altfel, fragmente de marmură mai sunt 
cunoscute la �nele Neoliticului timpuriu (la 
Dudeștii Vechi94), o buză de bol sau tavă, piese 
din acest material �ind mai frecvente în Neoliticul 
dezvoltat. 

90 Lazarovici et alii 2011, 162, pl. VIIC2, 6; X.3.
91 Monah 1997, �g.  121/11, 126/7, 175/5, 201/2, 9, 
203/5, 221/9.
92 Lazarovici 1979, pl.  XX.C1; Gornea 1975, caroul  3, 
– 0,60 m.
93 Vlassa 1963; 1978, �g.  9; Maxim 1991, 177, cat. 94; 
Lazarovici et alii 2011, 32, 122, pl. VI.19 – 20, 150/151, 153.
94 Lazarovici 1968.
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Fig. 37. Ruginoasa, Cucuteni A3: coliere, 
pandantive.

Fig. 38. Tărtăria, model de purtare a tăbliţelor. 

a
 

b
 

c

 
d

Fig. 36. Idoli de tip Zorlenţ purtaţi ca amulete.

 a b

c

d

Fig. 35.  Zorlenţu Mare, idol (a),  faţă-verso şi reconstituirile noastre (b-d).
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Fig. 39. Reconstituirea modelului de montare şi purtare a idolilor de tip Zorlenţ.

a

  
b c

Fig. 40. Sceptre: a. Gornea, Vinča A; b. Liubcova; c. Turdaş.

În săpăturile lui S. A. Luca de la Liubcova, 
în nivelul IVc a fost descoperit un alt sceptru 
(�g. 40b), un cap de cal sau onagru din alabastru 
sau calcar, apropiat ca formă celui de la Gornea95, 
cu analogii la Turdaș96. Aceste sceptre, cum am 

95 Luca 1990, 33, �g. 1/4a-c; 1991; 1998 etc.
96 Torma Zs. 1897, pl. 66.20; Vlassa 1978, 43, �g. 7, n. 155.

văzut și mai sus, au rostul de a marca un anume 
rang celui care îl poartă.

Tema om-pasăre, pasărea. Zborul
Pasărea reprezentată de vultur, bufniţă, cocoș și 

altele este frecvent întâlnită în mitologia preistorică. 
Încă din Neoliticul timpuriu vulturul este prezent 
în mitologii ca mesager al zeilor, simbol al zborului, 
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simbol al legăturilor între Cer și Pământ97, așa cum 
apare și mai târziu în mitologia arhaică.

Pe el are unele semne, acea bandă în cruce, 
simbol care marchează ideea de divinitate, temă 
frecvent întâlnită la plastica neolitică din Balcani98. 

Tema zeiţa-pasăre este destul de răspândită și a 
fost pe larg comentată de Marija Gimbutas și alţii99. 

97 Mellaart 1966; =e Anatolian Civilization 1983, 196 – 197, 
cat. 512; Vulcănescu 1987; Luca 2001, 54/55 �g. 10/7a, 11/4; 
zborul șamanic Hayden 2003, 149, �g. 5.20 apud Antiquity 
62, 559; Hauptmann 2007, 87; Hauptmann – Schmidt 
2007, 67; Lazarovici 2001b, 60 – 65, �g. 1 – 2, �g. 5 – 6 de la 
Çatal Höyük, Sanctuar 26, nivel VII; 6.
98 Lazarovici 1979, pl.  XX/D6, 9, G4, XXI G5; Hansen 
2007.1, 123, �g.  46, după Talalay 1993, pl.  1; Hansen 
2007.2, �g. 8/8, 82/6; 250/10, 22; 255/1, 271/1; 279/6, 9; 
321/3; 325/5 – 7; 328 – 329; 377; 407; 461 – 469; 472; 493; 
494/3; 495/2, 4, 6, 8.
99 Mantu – Dumitroaia 1997, 193, cat. 58 – 62 și bibl. 

Adam Crnobrnja a publicat acea grupare de idoli, 
toţi cu masca în formă de pasăre (�g. 22b-c), repre-
zentând poate inventarul cultic al unui preot, des-
coperit in situ100. Grupările se referă foarte probabil 
la o ierarhizare socială cu caracter bărbătesc, cum 
bine sublinia autorul. Sunt cunoscute unele inven-
tare de „preotese”, cum am arătat mai sus, dar și cu 
alte ocazii101, dar cele de „preot” sunt mai rare. 

Câţiva dintre idolii și amuletele de tip Zorlenţ 
(tip IIb1, IIb2, IIIb1) au capul și uneori mâinile sti-
lizate cu chipuri de animale sau pasăre (�g. 42 – 43). 
Unul din braţe reprezintă ciocul, celălalt coada. 
Alte exemplare au trei sau patru capete în plan 

100 Crnobrnja 2011.
101 Noi nu acceptăm pentru Neolitic: inventare de „șaman” 
decât foarte rar. Folosim noţiunea „preoteasă”/”preot”. Pentru 
șaman considerăm caracteristice: oase, pietre, cristale, tobe, 
ghiare de păsări, animale etc., dar nu idoli.

1 2 3

Fig. 41: 1–2, Zorlenţu Mare, Vinča B-C (tip Vd); 3, Stubline – Crkvine.

  a  b

Fig. 42. Zorlenţu Mare: a, tipul Va; b, variantă a tipului IIIc3.

Fig. 43. Zorlenţu Mare, tip IVc, perforaţii şi urme de sfori.
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Fig. 44. Zorlenţu Mare, Vinča B, Oranta 1. Fig. 45. Zorlenţu Mare, nivel 6, Oranta 2.

Fig. 46. Liubcova, Vinča B-C, ocarină. Fig. 47. Liubcova, Vinča B-C, ocarina:  
direcţiile perforaţiilor şi spaţiul pentru apă.

a b c

Fig. 48. Gornea, Vinča A. 

a b

Fig. 49: a, Gornea, Vinča A; b, Zorlenţu Mare,  gravida.
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orizontal, cu o perforaţie verticală și uneori alta 
oblică. Stând pe �r piesele se pot roti orizontal sim-
bolizând zborul și planarea păsărilor, idee pe care o 
regăsim și la alte tipuri de idoli perforaţi care redau 
poate �guri umane rotindu-se în ideea dansului, a 
horei, temă larg întâlnită pe vasele de cult cucute-
niene102. În unele cazuri pot � și o jucărie pentru 
copii, posibilitate ce nu trebuie exclusă, cum am 
văzut și pentru alte piese. Pasărea la idolii de tip 
Zorlenţ apare sugerată în poziţie șezândă (tipul Va), 
cu analogii la Vinča, la nivel Vinča B2. 

Dansul și muzica
Tema dansului este foarte veche și larg răspân-

dită în preistorie, dar și în alte epoci103.
Un fragment cu o dansatoare de la Zorlenţu 

Mare (�g. 44), a fost decupat de pe partea superi-
oară a unui vas de provizii, parţial întregit pentru a 
� purtată în diferite expoziţii și nu a mai fost repusă 
la loc. O parte din vasul spart a rămas în locuinţă 
(o locuinţă mare din 1964 din vecinătatea pieţei), și 
nu a mai fost recuperat. Braţele personajului redat 
amintesc de poziţia orantă, dar sunt și speci�ce 
dansurilor, la fel picioarele (�g.  44). Dansatoarea 
exprimă o mișcare estetică, emotivă, erotică, mistică, 
cum spunea J. Chevalier și A. Gheebrant104.

Din zona centrală, la nivel cu sanctuarul (nivel 
Zorlenţ 6) a mai apărut un fragment cu dansatoare 
cu braţele ridicate în poziţie de orantă (�g.  45), 
provenind tot de la un vas de provizii, cu o pastă 
mai nisipoasă.

 „Ocarina” 
În legătură cu dansul și muzica am putea pune și 

o piesă de lut de la Liubcova, cu mai multe găurele 
și cu un spaţiu gol în interior (�g. 46 – 47)105. Dacă 
se introduce apă în interior (dar trebuie astupat 
un ori�ciu pe care sunt urme de lipiri succesive), 
iar apoi su#ăm se obţin niște sunete muzicale de 
diferite tonalităţi, în funcţie de mișcarea degete-
lor și a înclinării piesei. Este un gen de ocarină, 
care poate imita și sunetele unor păsări, în funcţie 
de abilitatea celui care su#ă. În afară de #uierele 
de os din diferite epoci106 este unul dintre instru-
mentele muzicale timpurii. Ori�ciul pe unde s-au 
făcut perforaţiile trebuia să �e umplut cu lut nears 

102 Marinescu-Bîlcu 1974; Dumitrescu Vl. 1979, 80 – 81, 
�g.  170; Mantu – Dumitroaia 1997, 190, cat. 51 apud 
Matasă 1946, 123, �g. 249. 
103 Lazarovici et alii 2001, 282 – 283; Mantu – Dumitroaia 
1997, 239, Cârniceni, cat. 254; C.-M. Lazarovici et alii 2009, 
Brânzeni III – Ţiganca apud Bicbaev, cat. 434.
104 Chevalier – Gheebrant 1995, s.v.
105 Luca 1998, 208, �g. 39. 
106 Bucur 1962, 196 – 200.

pentru a reţine apa și a produce diferitele sunete 
determinate de bolboroseala apei din găuri, de 
grosimi și adâncimi diferite (�g. 47). 

Privit din faţă pare un craniu stilizat. Dansul și 
muzica sunt exemplul individual sau al unei uniuni 
colective �ind legate de magia pe care o exprimă și 
are de multe ori un caracter ritualic.

Elemente de magie și unele teme mitologice
De la Zorlenţu Mare avem câteva piese care 

după opinia lui Fl. Drașovean și Sorin Petrescu 
ţin de activităţi de magie neagră107. Cele la care ne 
referim au unele incizii pe diferite părţi ale corpu-
lui. Desigur, pot � mai multe ipoteze pentru care 
trebuie căutate și alte explicaţii și analizat �ecare 
caz în parte108. Multe din acţiunile inexplicabile 
pentru noi ale omului preistorice sunt legate de 
magie și am enumera câteva obiecte, situaţii și 
gesturi (unele analizate: spargerea, ruperea109, 
îngroparea), talismane, formule consacrate, pur-
tarea de obiecte, însemne pe obiecte ș.a. Este di�cil 
de trasat o graniţă clară între magia neagră și magia 
albă, cu excepţia unor situaţii mai elocvente. 

Pentru idolii la care se observă intervenţii după 
ardere (ne referim la găuri), acestea se pot consi-
dera ca �ind elemente de magie, dar găurile făcute 
înainte de arderea artefactelor ar putea avea expli-
caţii multiple. Desigur, nu este cazul cu idolul de 
la Sânandrei. Analogii sunt la Limba, unde un idol 
are pe pântec o perforaţie adâncă110.

De la Gornea sunt mai multe picioare umane 
(�g. 48), modelate ca atare sau fragmente de la sta-
tuete sau altare, care au pe partea laterală câte un 
ori�ciu făcut înainte de ardere. Că aceste ori�cii 
sunt legate sau nu de magia neagră este greu de 
demonstrat, dar dacă ne gândim la mitologia gre-
aco-romană, la sandalele de aur zburătoare ale lui 
Hermes-Mercur, folosite și de alţi eroi ai mitologiei 
grecești, ne putem imagina montarea unor pene 
care să sugereze zborul, zborul magic și altele111, 
temă cunoscută și în mitologia turdășeană112. De 
altfel, există numeroase analogii privind tematica 
piciorului, a cizmei sacre și altele113. 

Tot la Gornea (�g.  49a), un idol plat cu fese 
abia schiţate, sâni, faţă schematizată cu nas mare, 

107 Drașovean 1997; 2005, 27, �g. 23; Petrescu 2005 – 2006.
108 Drașovean 1997; 2005, 29, �g. 23 și bibl.
109 Monah 2012, 231 – 232 și bibl.
110 Ciută – Florescu 2010, 117, �g. 16.
111 Eliade 1981, 212 sqq.; Hayden 2003, 149, �g. 5.20.
112 Müller-Karpe 1974, III, kat. 98, 297/26; Luca 2001, 
54/55, �g. 10/7a, 11/4; Maxim et alii 2009, 153 – 155.
113 =e Anatolian Civilization 1983, 196 – 197, cat. 532; 
Müller-Karpe 1974, III, kat. 98, 297/26; Luca 2001, 54 – 55, 
�g. 10/7a, 11/4; Maxim et alii 2009, 153 – 155, cat. 107 – 119.
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cu ochii abia schiţaţi, are pe coapsa dreaptă un 
ori�ciu. Un astfel de ori�ciu apare și pe interiorul 
coapsei unui idol de la Zorlenţu Mare, decorat cu 
meandre (�g.  50, ne referim doar la decor nu și 
banda în cruce), decor rar întâlnit pe idolii de la 
Zorlenţu Mare și Balta Sărată114. Ori�ciul a fost 
făcut înainte de ardere, așa cum rezultă din margi-
nile găurii al cărei rost ne scapă. 

Sorin Petrescu a publicat trei piese foarte inte-
resante de la Balta Sărată: un cap de lut cu o formă 
între sferă și romb, cu faţa abia schiţată (de circa 
6 cm), �g. 51a; un idol cu mască ovală ce are două 
găuri până la jumătatea corpului în zona inimii, 
�g. 51b/1; a treia piesă este un idol antropomorf 

114 Lazarovici 1979, pl. XX.I5, 17, 19.

care are o tăietură pe partea 
dreaptă a sternului și o perfora-
ţie în vecinătatea ombilicului, 
�g.  51b/2. Observăm că părţile 
corpului vizate sunt vitale supra-
vieţuirii: cap, inimă, �cat, pântec 
cu graviditate. Altele sunt legate 
de coapse, care afectează mersul 
(ruperea picioarelor la Donja 
Branjevina115). Opinia lui Sorin 
Petrescu este că piesele amintite 
sunt legate de magie neagră. Nu 
trebuie scăpată din vedere nici 
ipoteza că poate � și magie albă: 

ori�ciile practicate ar putea juca rolul de a permite 
evacuarea, scurgerea răului, infecţiilor din interior, 
durerilor ș.a.

Totuși, maniera de modelare a capului, ori�ciul 
practicat în lutul moale înainte de ardere, indică 
că această piesă putea � purtată și ca pandantiv 
(�g. 51). 

Problema care se pune în aceste cazuri este dacă 
magia se referea la persoane și atunci unele piese 
trebuie considerate ca �gurine cu rol de personi�-
care pentru indivizi sau este vorba de idoli ce repre-
zintă o anume divinitate, iar prin acţiunea asupra 
idolilor li se atrage atenţia cu privire la doleanţe, 
prin înţepare, rupere. 

Unele artefacte de cult sunt îngropate în 
anumite poziţii care transmit mesaje, cum este 
cazul la Donja Branjevina sau sunt legate de ritua-
luri de fundare, abandonare (analizate de noi)116, la 
deces117. Sunt rupte ritual idoli118, tăbliţe119, vase120 
ș. a. Ruperea este legată și de scoaterea din uz a 
inventarului cultic. Dar unele ruperi pot � legate 
de decesul persoanei (situaţia de la Tărtăria, Lady 
of Tărtăria). 

Ruperea semni�că faptul că altă persoană nu 
mai poate folosi piesa, iar partea ruptă „însoţește” 
decedatul în „călătoria sa”.

Spargerea vetrei și a vetrei de cult? 
Între obiectele distruse sau demontate ritua-

lic sunt și unele vetre de foc. Vatra joacă un rol 
important încă din Mezolitic și mai apoi, �ind 
sursă de lumină și căldură. Vatra are numeroase 
115 Karmanski 1989, �g. 5, coperta 1, 4.
116 C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 21 – 22, 41 – 42, 
146; 2007, 55, 69, 91, 115, 124, 132 – 133, 161, 167, 561, 
594; Gh. Lazarovici 2009.
117 La Tărtăria: Lazarovici et alii 2011, 215 sqq. și bibl.
118 Lazarovici et alii 2011, 135 – 139, 145 – 148, �g.  VIB. 
24 – 28, 38.
119 Lazarovici et alii 2011, �g. VIIC 41 – 43, 48, 55, 58, 62, 
65, 67 – 69 și bibl.
120 Lazarovici et alii 2011, 160, �g. VIIC38 – 39 și bibl.

a

b

Fig. 51. Balta Sărată, Vinča B: a, cap; b, idoli fragmentari.

Fig. 50. Zorlenţu Mare, Vinča B.
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funcţionalităţi cultice, �ind prezentă în sanctuare 
comunitare și casnice: arderea ofrandelor, menţi-
nerea focului și luminii sacre121, asigurând și legă-
tura cu divinitatea.

De la Gornea este un fragment de vatră 
(18 × 10 × 5 cm), decorat cu dungi paralele trase 
cu degetul. Piesa a fost ruptă intenţionat, două 
fragmente au rămas în umplerea bordeiului B21b, 
de la Gornea, din faza Vinča A1. Ca tehnică și 
motive sunt analogii pe marginea statuii monu-
mentale de la Parţa. 

Adesea în literatura arheologică și etnologică 
apare ideea de a distruge vatra la abandonarea 
spaţiului sacru, cum este cazul cu unele vetre din 
sanctuarul de la Parţa122. Am întâlnit asemenea 
situaţii și în diferite locuinţe la Parţa, în Casa 

121 Petrescu-Dîmboviţa, Rădulescu 1953, 7 sqq; Petrescu-
Dîmboviţa 1959, 63 sqq; Petrescu-Dîmboviţa et alii 1954, 7 
sqq; 1955, 165 sqq; 1962, sqq; 1999, 117 – 121, �g. 86 – 87; 
Srejović 1969, Pl. 3, 6, 11, 16 – 18, 20, 23, 29 32, 35, 36; 
�g. 9 – 10 a. s. o.; Vlassa 1970a, 169 – 174; Aldea 1974, 40 – 47, 
�g. 1 – 4; Monah 1982, 11, �g. 12; Monah et alii 1983, 15; 
Monah 1997, 38, 46, �g. 9/1; Paul 1992, 107 – 108; Suskova 
1: Gusev 1995b, cat. 42, �g.  5/2; Șerbănescu 1997, 235, 
�g.  2/4, 4/2; Lazarovici et alii 2001, I.1, 112 – 113, 116, 
270, �g.  88 – 89, 165 – 168, 242, Pl. 2, 60/4; Andreescu 
2002, 16 – 17; C.-M. Lazarovici  2002; 2004, 47, �g. 1, 20; 
Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2003, 478, �g. 121; C.-
M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2007, 57 – 58, �g. Va.30.
122 Lazarovici et alii 2001, I.1, �g. 165 – 168.

Cerbului123, la Gura Baciului124, Ruginoasa și 
altele125. În afară de vatra din sanctuare, pentru 
vatra casei sunt o serie de ritualuri sub ea, pe ea 
sau în vecinătatea ei. La Suplacul de Barcău, în 
unul dintre ultimele bordeiele cercetate aparţi-
nând culturii Zau II, a fost depus un vas în dungă 
lângă vatră, care nu avea rol funcţional126.

Focul și lumina
Pentru casă, casa sacră, sanctuar, focul și lumina 

au sensuri multiple, care trebuiesc reţinute și 
analizate. 

„Candelabru – Candela” (�g. 52 a–d)
De la Zorlenţu Mare provine o piesă neobiș-

nuită de formă rotundă, cu corp patrulater, mai 

mare decât o tăviţă/tipsie, lucrată din pastă cenușie 
cu mică în compoziţie, descoperită în 1973, în 
nivelurile 4 – 3, Vinča B2-C127. Vasul are patru 

123 Gh. Lazarovici, Merlini http://www.prehistory.it/ftp/
parta_archaeological_excavations2006_01.html
124 În săpăturile lui Gh. Lazarovici, în zona bordeielor B10, 
B23, în niveluri Starčevo – Criș timpurii. 
125 C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2007, 127 ș.a.; 2012, 
60, 63, 68, L4, �g. IV.44 ș.a. 
126 Săpătura Doinei Ignat continuată de Gh. Lazarovici, 
raport, manuscris.
127 Zorlenţu Mare, Su. 1973, inv. A 4209, nr. șantier 461.

Fig. 52. Zorlenţu Mare, Vinča B2-C:  
a. reconstituire; b–c. simbolurile de pe una din feţe; d. model de casă sacră.
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perechi de toarte verticale duble, cu gaura largă, 
iar găurile converg în sus spre un punct; din acest 
motiv considerăm că ele serveau pentru atârnat. 
Noi am interpretat piesa ca servind drept candelă 
sacră (�g. 52a).

În urma unor vizite reperate la Parcul arheo-
logic de la Polgar128 (Ungaria) și a reconstituirilor 
etno-arheologice de acolo am reconstituit modul 
de funcţionare (�g. 52a). Vasul are pe el o serie de 
semne și simboluri, unele din ele se întâlnesc în 
„scrierea dunărenă”. Pe feţe apar mai multe semne 
și simboluri marcate de noi (�g. 52a–d).

Pe unele vase apar obiecte care par puse în 
oglindă (pe verticală sau orizontală). O astfel de 
redare apare și pe vasul de la Zorlenţu Mare, dar și 
în cazul tronurilor de pe un alt vas tot de aici (mai 
jos, �g.  78) sau pe tăbliţele de la Tărtăria129. Pe 
unul din pereţi apare un model de casă cu intrare, 
care sugerează templu sau casă sacră, cum apar 
pe unele modele de machete sau de sanctuare, pe 
stele sau altărașe/lămpi 130. Aparenta răsturnare 
a casei o punem pe seama intenţiei voite, de a � 
privită de sus, din cer, de către divinitate, subli-
niind astfel ideea de oferirea ritualică a luminii, 
focului și fumului.

Altărașe cu trei picioare131 apar din nivel Vinča 
A și se menţin până în nivelul C (�g. 53). Acestea 

128 Raczky et alii 2002.
129 Lazarovici et alii 2011, 162 și urm.
130 Stela de la Vădastra: Dumitrescu Vl. 1968, �g. 44; *** 
Neolithic Art, Olten 2008, cat. 97.
131 La noi tipurile 1a – 1b cu subvariante; grupa 1 la Stanković 
1983; 1992, grupa 1, pl. I–II; vezi acolo și analogiile.

servesc �e la depunerea unor idoli, dar mai ales la 
iluminatul casnic, în același timp având rol ritualic. 

Exemplarul de la Gornea ne arată că lumina 
este protejată de un cap uman cu mască și unul de 
berbec, cel de-al treilea a fost rupt accidental sau 
ritualic, reprezentând, probabil, un cap de taur.

Pe corp și picioare sunt urme de pictură roșie 
și galbenă, în tehnica crusted, în benzi meandrice, 
iar ambele culori subliniază ideea de foc prin roșu 
și lumină prin galben. Altarele cu trei picioare se 
menţin până în Neoliticul târziu, în cultura Turdaș 
(�g. 55), dar în afară de cele din faza Vinča A, ele 
nu mai sunt pictate cu simbolurile de culoare, nu 
mai au nici protome clare (sunt abia schiţate), pro-
babil rolul lor era doar funcţional, acela de lămpi. 

Simboluri și semne de invocare – oranta
O graniţă între simbol și semne este greu de 

trasat, totuși există diferenţe. Uneori s-au precizat 
asemenea de�niţii132 alteori semnul a fost interpre-
tat ca simboluri133. Marco Merlini a analizat dife-
ritele sensuri pe care simbolurile de pe tăbliţele de 
la Tărtăria și altele din „scrierea dunăreană” le au 
ca semne134.

Oranta, prin poziţia sa de invocare, ridicarea 
mâinilor spre cer, este ușor de identi�cat în diferi-
tele situaţii. Desigur ea poate � și a fost asociată cu 

132 Gh. Lazarovici 2003; 2004; 2004a, 2009; Merlini 
2011b, 156.
133 Lazarovici et alii 2011, 163 și urm.
134 Haarmann 1995; Haarmann – Marler 2008; Merlini 
2011b, 159 sqq., s.v. symbol.

Fig. 53. Gornea, altărașe din cultura Vinča A: a. tip 1bb1; b. tip1be.

a b

Fig. 54. Gornea, Vinča A, altăraş tip 1b. Fig. 55. Turdaş, analogie.
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De altfel, în sanctuarele de la Çatal Hőyük, în 
unele cazuri ochiul divin este asociat cu craniul și 
cu un vultur care duce o �gură de om fără cap141.

Semnele de pe idolul de la Zorlenţu Mare au 
fost făcute când era pasta era parţial uscată, ce se 
poate observa la „ochii” din �g. 56e, care ne�ind 
simetrici s-a intervenit pentru corectarea poziţiei 
lor (�g. 56f ). Oranta este asociată cu un alt semn în 
formă de „V” întors sau o variantă de „L”, prin care 
este reprezentată mâna în „scrierea dunăreană”142. În 
acest caz este solicitat ajutorul mâinii divine, �ind 
pe partea stângă a idolului credem că era legat de 
sănătate, viaţă, su#et, inimă, sânge ș.a. ... atribute 
ale părţii stângi a corpului uman. Pe această piesă se 
observă urmele lăsate de sfoară în urma purtării pe 
piept, poate alături de alte artefacte (vezi �g. 36). 

Reprezentarea casei, a casei sacre
Un fragment ceramic de la Zorlenţu Mare a 

fost perforat, iar prin incizii s-a realizat un model 
schamatizat de căsuţă. 

Ne-am putea imagina o jucărie de copii, dar felul 
de redare al acoperișului, pereţilor apare și la Turdaș 

141 Lazarovici 2000, �g. 1, 2 și bibl. apud M. Gimbutas și 
J. Mellart.
142 Lazarovici 2003; 2004; 2004a; 2009a, tabel B14, în 
special codurile 229i și 229h; Makkay 1990, �g.  18/7; 
Lazarovici et alii 2011, �g. VIC.35.

dansul, cum am arătat și mai sus, �g. 44. Formele 
sub care apare sunt din cele mai diverse: în sanctu-
are ca piese monumentale135, vase de cult (mai ales 
în cultura Gumelniţa136), reprezentări de idoli pe 
vase din diferite perioade137, numeroase în culturile 
Vinča,Turdaș,138 Cucuteni139 și altele, �guri în artă 
rupestră140, din care au trecut ca simboluri și semne. 

 În Bant, în cultura Vinča sunt numeroși idoli 
cu braţele ridicate spre cer, mai ales în categoria 
celor de tip Zorlenţ. Dintre aceștia comentăm o 
piesă deosebit de interesantă, �g.  56, tip Zorlenţ 
(de tip IIIb). Pentru ca scena să �e mai clară și evi-
dentă, pe ambele feţe a fost redată scena orantei 
(cod M 7). Intre braţele ridicate sunt marcaţi doi 
ochi, ce par a sugerea ochii divini (cod 171a, 172a) 
care urmăresc ritualurile sau gesturile de invocare. 

135 La Parţa idolii monumentali din L8 și Sanctuarul 2; în 
cultura Cucuteni, fragmente de stele mari cu mâinile gen 
orantă: Monah 2012, �g. 30/5 – 6.
136 Isăcescu 1984; *** Neolithic Art, Olteni 2008, cat. 
108 – 109. 
137 De exemplu în cultura Cucutenu idolii au doar umerii 
ridicaţi, rar prezintă și braţe: Monah 2012, �g.  30/5 – 6; 
59/1 – 4, 60/1; 88/4, 89/1; 111/1,9; 113/8, 129/1; 205/1, 
3 – 4; 207/1, 209/1, 211/1,3, 168/4 ș.a. 
138 Vlassa 1966; 1976, 100 – 106.
139 Monah 2012, �g. 111/1, 9; 113/8, 129/1; 205/1, 3 – 4; 
207/1, 209/1, 211/1,3, 168/4 ș.a.
140 Drăguţ 1983, Tasili, passim. 

a   b c

d   e f

Fig. 56. Zorlenţu Mare, Vinča C.
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Felul în care sunt schiţate casele pe oase, pietre, 
lut sunt similare, determinate și de material, dar 
și de sugestia pe care dorește să o redea cel care 
desenează (�g. 58), iar unele reprezintă sanctuare. 

Simbolurile, semnele de pe idoli, vase și obiecte 
Și la Zorlenţu Mare apar o serie de semne 

și simboluri, dar ele nu sunt la fel de nume-
roase ca cele de la Turdaș. Zso�a Torma147, Janos 
Makkay148, Marija Gimbutas149, Samuel Winn150, 
Marco Merlini151, Gheorghe Lazarovici152 și alţii153 

147 László 1991; Merlini 2009, 105.
148 Makkay 1969; 1984; 1990 și bibliogra�a; Merlini 2009, 
108 sqq.
149 Merlini 2009, 108 sqq.
150 Winn 1981, 64, 86; Merlini 2009, 132 sqq. 
151 Merlini 2004; 2005; 2006; 2007; 2007a; 2008; 2008a; 
2009, vezi aici și bibliogra�a problemelor.
152 Gh. Lazarovici 2001; 2002a; 2003; 2004; 2004a; 2009a; 
2010; Merlini 2009.
153 Haarmann 2008; 2008a; Haarmann, Marler 2008; 
Merlini 2009, 125 sqq.; Maxim et alii 2009.

pe unele fusaiole, ori fusaiolele prin mișcarea lor de 
rotire sugerează continuitatea, timpul, succesiunea 
zi-noapte, lună, an ș.a. Asemenea desene nu sunt 
izolate, alături de fusaiolele menţionate de la Turdaș 
stau fragmentele de vase ce redau case pe piloni, case 
cu podeaua suspendată și altele, unele construcţii de 
acest fel �ind con�rmate de noile săpături143. 

Interesant este și un model de căsuţă schema-
tizată din nivelul Vinča C de la Vršac – At144, care 
conţine și alte linii ce sugerează unele vecinătăţi. 
Redarea schematizată la case sau sanctuare apare 
și în arta rupestră de la Valca Monica (�g. 58a)145, 
dar continuă cu modelele de sanctuare din cultura 
Cucuteni, dintre care unele cu etaj146.

143 Gh. Lazarovici in: Luca et alii 2012, 100, �g.  43, 
reconstrucţia 6/L1.
144 Mulţumim doamnei Šarolta Jovanović pentru 
bunăvoinţa de a ne pune la dispoziţie desenul.
145 Foto Gh. Lazarovici, pietrele 35, 50, 73 și altele.
146 Vezi tipologia și noua sinteză: C.-M. Lazarovici  2004; 
Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2009/2010.

  a     b

Fig. 58. a. Valca Monica modele de căsuţe; b. reconstituirea unei locuinţe de la Turdaş.

a  b c

    d  e f

Fig. 57. Modele de case: a–b. Zorlenţu Mare, Vinča; c–f. Turdaş.



135

au investigat semnele și simbolurile din cultura 
Vinča154, pe cele din Banat155, din Banatul de 
vest156 sau altele din „scrierea dunăreană”157. În 
spatele acestora sunt mesaje pe care simbolurile 
le transmit: invocarea apei (mai jos, �g.  59 cod 
om19, 19i), mama care ţine în braţe un prunc sau 
altceva (cod 21).

Despre acestea s-au întocmit cataloage, siste-
matizări, analize, comparaţii, interpretări privind 
locul și rolul lor158. 

Tăbliţe, plachete, discuri, nasturi cu semne159

 Urmele de pe unele piese de la Zorlenţu Mare 
sugerează că ar � putut � folosite ca pafta, pandan-
tiv, sau nasture160. Una din ele (�g. 59) are niște 
ori�cii pentru a putea � �xată sau cusută pe un 
pieptar de piele sau pe o ţesătură mai groasă, mai 
rezistentă, servind ca nasture pentru încheierea 

154 Todorović – Cermanović 1961; Rasajski 1988–1989; 
Starović 2004; Merlini 2009, 160, sqq.
155 Lazarovici et alii 2011; Radu 2014. 
156 Jovanović 1981, 134; Makkay 1990, �g. 35/I.2.
157 Lazarovici 1977a; 1977b; 1979, n.  310, XXIII/D2, 
9, 17, 18, 29, 35; 2004; Draşovean 1995; Ursulescu 1998, 
103, �g. 27/3; cataloage, analogii, interpretări; 2011; Merlini 
2009, 161 sqq.
158 Merlini 2009, 95 – 168.
159 Lazarovici 1991, �g.  6/3; Latarovici et alii 2011; 
un catalog în Word, ordonat după criterii geometrice și 
tematice și o bază de date, SCRIEREA (Gh. Lazarovici – 
C.-M. Lazarovici  2006), care continuă să �e completată.
160 Inventar nou 8474, 8476.

unor haine groase (după dimensiunile mari ale 
piesei, dar așa cum rezultă și din ori�cii)161. 

Tăbliţa conţine semne și simboluri care trans-
mit anumite mesaje (privind simboluri sexuale, 
virilitate cod 340, regenerare, fertilitate cod 80d, 
relaţia cu divinitatea cod om 75a, om 234)162 sau 
ritualuri care trebuiesc urmate163. Pe dosul piesei, 
deci nu la vedere, dar cu rost apotropaic sunt două 
semne catalogate cu codurile noastre 341 și om 
75a. Tăbliţa joacă și rol de talisman. 

Recunoaștem o combinare de �guri, mai mult 
sau mai puţin stilizate din „scrierea dunăreană”. Una 
este un om stilizat având pe cap un „V” deschis spre 
cer, alta reprezintă un animal cu gâtul lung (girafă). 
Despre asemenea animale sunt doar informaţii 
mitologice (dromader, vultur înaripat, girafă, elefant 
ș.a.)164 ele ne�ind cunoscute în aria culturii Vinča 
sau regiunea dunăreană în Neolitic (�g.  60).

Cel de al doilea disc (�g. 61a) are pe faţă patru 
ori�cii din care trei perforează total lutul, dar și 
urmele unor erodări de la sfoară sau piele, dovadă 
că a fost purtat (�g. 61b). Acesta are pe faţă o cruce 
cu un cârlig spre stânga și două linii. Acestea ar 
putea sugera o �gură umană (cod 75b), cum mai 
sunt asemenea reprezentări (�g. 54c). 

161 Lazarovici et alii 2011, �g. VIIC.72b.
162 Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2006 catalogul Word; 
Merlini 2011a, 133; 2011b, 159- 160; 2011c; 2011d.
163 Lazarovici et alii 2011, 162 – 190.
164 Maxim et alii 2009, 152 – 153.

a b

Fig.  59. Zorlenţu Mare, nivel III: a-b. disc – pandantiv; c.  analogii semne coduri.
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a b

 c

Fig. 62. Zorlenţu Mare, fusaiolă: a, faţă; b, verso; c, detaliu cu zona de mijloc.

Semn 82.3 82. 5 82.4, 6 82.10 82.5

Fig. 63. Semnele de pe fusaiolă și codurile lor.

Fig. 60. Coduri a. Ronaţ b. Ronaţ c. Isaiia

a b c

Fig. 61. Zorlenţu Mare, Vinča B2-C, paftaua 2: a. faţă; b. dos; c. codul.
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Fiind vorba de două piese rezultă în mod clar că 
dincolo de funcţionalitate, prin semnele de pe ele 
au și un rol apotropaic. O fusaiolă de la Zorlenţu 
Mare (�g. 62) are o serie de semne și simboluri pe 
care le regăsim în „scrierea dunăreană”: „V”, „VI” 
„T”, „I”, „Z” și altele. Ele corespund unor coduri 
frecvent întâlnite pe obiecte; �ind simboluri au 
sensuri diferite în funcţie de loc, de tipul și funcţi-
onalitatea artefactului. 

Observăm că unele formează ligaturi, probabil 
cu anumite sensuri asupra cărora cândva trebuie 
insistat. Aceste semne se întâlnesc pe fusaiole 
din Macedonia până în Transilvania, de la Dikili 
Tash, Fafos, la Turdaș și Valea Nandrului165, �ind 
integrate „scrierii dunărene”. Dacă ne gândim că 
fusaiolele se rotesc într-un sens sau altul atunci 
obţinem o logică comună, greu însă de inter-
pretat, �ind rotunde nu se știe din ce parte 
trebuiau privite. 

Tabletele 
Tot de la Zorlenţu Mare provine o tabletă care 

asemenea tabletei 1 dreptunghiulare de la Tărtăria 
stătea foarte bine în mâna stângă, între degetul 
mare și arătător, cum se poate observa după 

curbură și asimetrie. Din aceste motive o conside-
răm tabletă (�g. 64). 

165 Roska 1941, �g.  127/6, 128/6, 8, 11; Vlassa 1970, 
19; Gimbutas 1974, 41; Winn 1981, Jela, Fafos, Nandru; 
Makkay 1990, �g. 19/1 – 2; Maxim et alii 2009, 143 – 149.

Pe faţă spaţiul este împărţit în patru registre de 
niște incizii. În centru are un semicerc tăiat de o 
linie. Pentru acestea nu avem analogii directe în 
baza de date și imagini, dar ea aparţine unui grup 
de coduri 243166.

Există asemenea discuri de lut, dar pe ele sunt 
incizate planuri, imagini zonale, forti�caţii, locu-
inţe etc., cum este exemplarul de la Dudeștii Vechi 
(�g. 65). De la Zorlenţu Mare, din nivelul de locu-
inţe arse (nivelul atelierului) provine un fragment 
de tabletă, arsă secundar, spartă (�g. 66).

Pe faţa piesei sunt incizii care redau un brad167, 
dar și alte semne. Pe dosul piese apare un simbol 
care este frecvent întâlnit în „scrierea dunăreană”.

Semnul mai apare pe două tăbliţe de la 
Karanovo168 și Svetozarevo169 având codul 50i.170

Variantele acestuia sunt mai numeroase (vari-
ante în codurile 50, 50i și 52). De la Sânandrei 
provine o tăbliţă descoperită la suprafaţă, la nivel 
Vinča C, cu semne, pe care Florin Drașovean le 
pune în legătură cu magia neagră.

Pâinea
Despre pâinea sacră, realizată din lut ars pentru 

a � nepieritoare există numeroase studii (vezi mai 

166 Gh. Lazarovici – C.-M. Lazarovici  2006, catalogul Word.
167 Bradul este simbolul vieţii veşnice, al tinereţii, �ind 
frecvent întâlnit în scrierea dunăreană: cod 24*, 24b, 24e, 
36, 36a, 36b, 36c, 202, 268, 278 ş.a.
168 Schier 2002, �g. II/8.
169 Winn 1981, Svetozarevo 2.
170 Drașovean – Marţiş 2014. 

Fig. 66. Zorlenţu Mare, Vinča B.

Fig. 64. Zorlenţu Mare, Vinča, tableta (inv. 8478). Fig. 65. Dudeștii Vechi, Vinča A3.
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Fig. 67. Ohaba Mâtnic, Vinča B2-C. Fig. 68. Vinča – Belo Brdo.

  a

  b

Fig. 69. Cioka, cultura Vinča sau Tisa (?). Fig. 70: a, Potporanj, Vinča C; b, Vršac – At.

jos analogii). Din colecţia Liviu Groza de la Ohaba 
Mâtnic, din provine un model de pâine171 (�g. 67) 
cu semne în formă de vulvă, în jurul căreia sunt 
încă șase linii în „V” culcat, sugerând perioada de 
gestaţie începând cu manifestarea fătului. Forme 
similare de pâini mai sunt la Vinča (�g. 60). Un 
interesant model de pâine cu mai multe semne, 
provenind de la Treštena Stena a fost publicat de 
Aleksandar Mitkoski172.

Unele din aceste variante ale simbolului „X” 
redau �guri umane care dansează, cum este un 
simbol în relief din interiorul unei tăviţe de la 
Cioka173, o așezare cu materiale Vinča din Banatul 
de vest. Forma piesei este acea de tăviţă, formă 
potrivită pentru coacerea lipiilor, a pâinilor174. 
171 Uneori apare ca provenind de la Balta Sărată; confuzia 
provine de la colecţionar; în principal piesele au fost salvate 
de la Poligon. 
172 Informaţii amabile, inedit, informaţii amabile Aleksandar 
Mitkoski.
173 Banner 1960.
174 Modele de pâini de lut de formă rotundă sunt în cultura 
Cucuteni.

Astfel pe fundul acestora rămâne incizată �gura 
de dans, invocare pe care o sugerează �gura și 
simbolurile similare, dar nu identice din „scrierea 
dunăreană” (coduri apropiate: om 67a, om 67b, om 
77, 12a, 84a1, 40, ș.a.)175. Figura reprezintă proba-
bil o dansatoare care aduce mulţumiri, prin gestica 
dansului, divinităţii pentru fertilitate și hrană. 

De altfel sunt unele de modele de pâini din 
lut pe care sunt redate o lungă perioadă de timp 
semne și simboluri legate tot de fertilitate și uneori 
de fecunditate176. Alteori acestea conţin doar 
decorul, motivistica caracteristică a vremii. Pâinile 
de la Potporanj și Vršac – At, �g. 87 – 88 (ambele 
descoperiri vinčiene din Banatul de vest), au 
decor caracteristic perioadei Vinča C, format din 
meandre și spirale. 
175 Lazarovici 2003; 2004a.
176 Gimbutas 1982, 67; 1991, 114, 3.77, 6.12; Makkay 
1984; 1990, 18/2a-c, 4; ***Idole 1985, 65 – 66; Trnka 1992; 
Lazarovici 2002a; 2009a, 65 – 86; Lazarovici et alii 2011, 
�g.  V.13. La Muzeul din Krosno, Polonia, este un model 
de pâine rotundă, din lut, decorat cu ciupituri, din Epoca 
Bronzului.
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Între aceste ornamente, pentru a umple spaţi-
ile goale (horror vacui), sunt unele semne „V”, „Y” 
și altele ce apar pe obiecte de cult. Pe piesa de la 
Vinča – Belo Brdo (�g. 68) sunt și urme de pictură 
crusted cu roșu, ce simbolizează focul, sângele, 
hrana necesare vieţii.

Banda în cruce, „Crucea Sf. Andrei”, semnul 
„X”, centura, diagonala
Între elementele de distincţie cum este și 

centura în relief, la care ne-am referit mai sus (vezi 
mai sus nașterea și altele), este și banda în cruce, 
ce apare incizată pe unii idoli cu tron sau pe unele 
piese din inventarul cultic al preotului177. Este un 
semn de distincţie pentru idoli, lucru subliniat de 
multă vreme178.

 La unele din �gurinele de la Zorlenţu Mare179 
apare semnul distinctiv de divinitate, reprezentat 
de banda în cruce (Kreutzband) sau în „V”; acesta 
este prezent și pe alte �gurine din SE Europei la 
diferite momente cronologice180. Simbolul apare și 

177 Makkay 1968; 1986; Müller-Karpe 1968, II, Kat. 
238, 117/1, Taf. 187/1; Luca 1994, 363/367; 1997, 29, 65, 
n. 241, pl. XV/1; Hansen 2005, 23, �g. 19.
178 Comșa – Răuţ 1969; Lazarovici 1979; Radu 2014. 
179 Comșa – Răuţ 1969; Lazarovici 1979, pl. XX/A4, D5, 6, 
9, E15, G4, 9  XXI A7, G5, H7. 
180 Lazarovici 1979, pl.  XX/D9; Lazarovici et alii 
2011, 117, 130 – 131, 147 and bibl.; Hansen 2007.1, 
�g. 250/10, 22; 255/1, 271/1; 321/3; 325/5 – 7; 328 – 329; 

pe unele capace de vas (�g. 73)181.
Alteori semnul „V” dublat coboară până în 

spaţiul dintre sâni (�g. 72, 74), iar la unele piese este 
completat cu linii care nu se intersectează (�g. 67a). 
Acestor „V”-uri – parte a unor benzi în cruce (care 
continuă pe dosul piesei), li s-a conferit un semn de 
„rang”, o poziţie social-religioasă182. Pentru acestea 
sunt coduri în scrierea danubiană: cod 1b6, 179c, 
180h. Uneori par șiraguri de mărgele de care atârnă 
pandantive sau plachete din lut, scoică, piatră, os, 
iar mai târziu din aur și altele183. 

Astfel de semne au vârfurile plasate în zona cen-
trală a spatelui, fără să se atingă, iar deschiderea 
încadrează braţele (�g. 75a).

În două cazuri simbolurile urmăresc linia 
gâtului (�g. 72 – 74). 

377; 407; 4 61 – 469; 472  2007.2, �g.  8/8, 82/6, 493; 
494/3; 495/2, 4, 6, 8; mai rare în cultura Cucueni: Monah 
2012, �g. 103/3.
181 Lazarovici 1979, pl. XXIII.A4,7; Resch 1991, 189 D1.
182 Lazarovici 1979, pl.  XX/D6, 9, G4, XXI G5; Ban!y 
2002, 218, �g. 4 – 5; Hansen 2007.2, �g. 250/10, 22; 255/1, 
271/1; 321/3; 325/5 – 7; 328 – 329; 377; 407; 461 – 469; 
472 etc.
183 Roska 1941, 129/19; ***PrehistJugZem 1979, II, 
XXXIII.1; LXI.5 – 6 Obre II, cultura Butmir II; Comșa 
1987, 177, �g.  24; Petrescu-Dîmboviţa et alii 1999, 
67 �g.  46 – 47; Masken 2005, 84, kat. 56; Gligor 2009, 
204 – 206; CCVIII.2.

Fig. 71. Zorlenţu Mare. Fig. 72. Zorlenţu Mare. Fig. 73. Liubcova, după S. A. Luca 1990. 

Fig. 74. Zorlenţu Mare (inv. 246). Fig. 75. Zorlenţu Mare (inv. 286).
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Banda în cruce sau semnul cu „V”-uri (cod 1b6, 
179c) apare și pe idolii cu unul sau două corpuri, 
care reprezintă uneori Căsătoria sacră. Idoli cu două 
capete umane sunt frecvenţi în aria culturii Vinča, 
la Vinča – Bielo Brdo184 Gomolava185, Rast186 și în 
alte staţiuni vinčiene187.

Pentru cei cu două corpuri formând împreună 
un „bloc” (�g. 76), cele mai bune analogii și model 
îl reprezintă piesele din sanctuarele de la Parţa188, 
Trușești – sanctuar 1 (L24)189 și altele. Prezenţa în 
templele neolitice (și ulterioare), și în sanctuare 

comunitare a unor idoli monumentali ne deter-
mină să-i considerăm ca modele pentru idolii din 
civilizaţiile respective. Asocierea pântecului pe 
exemplarul de la Parţa la Marea Mamă con�rmă 
ideea legată de graviditate și concepere.

La fel este situaţia în sanctuarul de la Trușești, 
unde pântecul este plasat între cele două corpuri, 
lăsând să se înţeleagă că procesul conceperii este 
legat de ambele personaje. Mai mult, acolo sunt 
și niște capete de phallus-uri (la unii, coloane) 
menite a întări ideea de concepere.

Semne și simboluri abstracte, tronul
Din studiul acestora (�g.  77b) constatăm că 

majoritatea lor sunt combinaţii de semne, liga-
turi ale „scrierii dunărene”. Pe un cap de mari 

184 Vasić 1932c, III, 514, 549, 512; Garašanin D.  1968, 
�g. 5 – 6; 1970, 12; Makkay 1971, 42.
185 Brukner 1965, 149, pl. XVI.1.
186 Dumitrescu Vl. 1957, 95.
187 Trbuhović – Vasilijević 1983, pl. IX.3/4.
188 Lazarovici 1998, 10, 2/3; Lazarovici et alii 2001, 220, 
226, 230 – 234, 237 – 238, 240, ș.a.
189 Petrescu-Dîmboviţa – Rădulescu 1953, 7 sqq; Petrescu-
Dîmboviţa 1959, 63 sqq; Petrescu-Dîmboviţa et alii 1954, 
7 sqq; 1955, 165 sqq; 1962, sqq; Florescu A. C. 1959, 183 
ssqq; A. C. Florescu – M. Florescu 1961; Monah 1997, 38, 
�g. 9/1; C.-M. Lazarovici  2002; 2004, 47, 49 sqq, �g. 1; ș.a.

  
1 2

 
3

Fig. 76. Zorlenţu Mare, hieros gamos, Vinča B.

dimensiuni (probabil de la un altar de „preoteasă”, 
�g. 77a) sunt redate mai multe semne: unele repre-
zintă casa (nr. 1), altele tronul (nr. 10) și cunos-
cutele semne „X”, „Y” și combinaţii ale acestora. 
Dacă ţinem cont că ele erau pe creștet rezultă că ele 
se adresau divinităţii: Marii Mame190. 

Vasul cu șapte tronuri (*g. 78)
Pe fundul unui alt vas, tot de cult credem noi, 

tot de la Zorlenţu Mare, sunt incizate șapte semne, 
la care ne-am referit deseori191. Realizat din pastă 

uzuală, de culoare neagră cenușie, din pastă ames-
tecată cu nisip cu bobul mare, vasul este de mari 
dimensiuni. Fundul său a fost spart în patru părţi. 
Din marginile laterale superioare nu s-a păstrat 
decât de la 6 la 10 cm. Desenele au fost studiate de 
către S. Winn, care le-a pus în cataloagele sale192. 
Cele șapte tronuri ne duc cu gândul la diferite 
teme mitologice legate de numărul șapte.

Despre tronuri și semni�caţiile lor există o vastă 
literatură193. De la tronul biblic al lui Solomon194 și 
altele celebre, tronurile au jucat un rol important 
în mitologiile lumii. Tronul apare în sanctuare195, 

190 Lazarovici 1979, pl.  XXD/1 – 3, 5, E1 – 2, K10, XXIA 
1 – 3, 5B 2, 5, 6  C1 – 3, 5, 8  XXA 1, 4, 8 – 9 ș.a. 
191 Desele mutări și reorganizări au dus la rătăcirea piesei, 
iar pânâ în momentul de faţă nu a fost identi�cată. Avem 
doar o fotogra�e mai veche a ei, recuperată recent.
192 Winn 1981, 69, 104, nr. 60, �g. 17.60, �g. 26, Zorlenţ 2.
193 Noi ne-am ocupat la Tărtăria: Lazarovici et alii 2011, 
164 – 165, 168 – 169, 174, 201, 203, 339, 314 – 315, 327, 
337.
194 Eliade 1991a, 23; Biblia, Cartea facerii I Regi 10, 18 
sqq. 
195 Makarevič 1960, 282; Makkay 1971, 138; Gimbutas 
1984, 74, 25; 1991, �g. 3 – 23.1; Hegedűs – Makkay 1987, 
abb. 3 – 4, 9; Zbenović 1996, 33; Monah 1997, 255, �g. 3/1; 
Lazarovici Gh et alii 2001, 290, �g. 265; C.-M. Lazarovici  
2004, 48, �g.  2; C.-M. Lazarovici – Gh. Lazarovici 2006, 
45 – 46, 115, 149.
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  a  b

Fig. 77. Zorlenţu Mare: a. creștet de statuetă de mari dimensiuni; b. semnele de pe creștet.

   a

   b

Fig. 78.  Zorlenţu Mare, Vinča B.
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în machetele de sanctuare196, dar mai ales apar divi-
nităţi care stau pe tron cum este zeul cu secera și 
alte divinităţi 197, ca și parte componentă a unor 
truse religioase (conclavuri, sobor) etc.198 sau ca 
semne pe tăbliţa 2 de la Tărtăria199.

Ideea care credem că se desprinde și pe care o 
întâlnim pe larg în cultura Cucuteni este relaţia 
dintre principalele șapte divinităţi200, șapte judecă-
tori și șapte întrebări201 cu șapte tronuri202 sau șapte 
preotese cu depuneri de 7 râșniţe203, alte combina-
ţii de șapte: 7 coloane204, ofrande de 7 cranii205; trei 
plus patru �gurine la Drăgușeni în L9.2 (sanctuar 
casnic după noi)206, 7 �gurine la ‘Ain Ghazal207, 7 
vulturi la Çatal Hőyük208, 7 terase ale templului 
de la Barabudur209, 7 stâlpi la macheta unor locu-
inţe210, 7 phalloi la Isaiia211, 7 greutăţi în sanctuare 
pe bănci212, 7 bănci213, șase stâlpi plus coloana mică 

196 Müller-Karpe 1968, II, Kat 138, Taf. 153/D, Kat. 270, 
Taf. 199A, 187/1; Sandars 1968/1985, 164, 246 – 247, 
�g.  159; Vlassa 1970, 19; Makkay 1971; 1990, �g.  16/1; 
Winn 1981, Nandru 1; Ban!y 1986 (B150), 155; Gimbutas 
1991, �g. 7.48.1. 
197 Zeul cu secera Makkay 1971, pl. 3.5; Lazarovici 2006; 
Lazarovici et alii 2001, 289 – 291.
198 Dumitrescu Vl. et alii 1954, 420, pl. CXXI/2; Dumitrescu 
Vl. 1965, 226; Mantu – Dumitroaia 1997, 109, cat. 14a-d; 
Monah 1997, 35 – 36, �g. 5/1 – 2; Lazarovici et alii 2001, 289; 
Ursulescu 2001a, 53 – 54, 65, �g. 7; 2004, 145; Marinescu-
Bîlcu 2002, 149; C.-M. Lazarovici – Gh.  Lazarovici 2007, 
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de la Căscioarele214 și altele. Uneori apar tronuri 
duble pe care desigur stă perechea divină215.

Nu este cazul să tragem concluzii, deoarece ipo-
tezele lansate de noi și analogiile prezentate pot � 
simple convergenţe. Dar a nu le discuta și nu a atrage 
atenţia asupra lor credem că este greșit. Repetarea 
unor situaţii cum este cazul cu numărul șapte arată 
în mod indubitabil existenţa unor mituri care merg 
până în basmele populare românești, când se poves-
tește că peste șapte mări și șapte ţări....

ANEXA 1
(Codurile cu M sunt masca 6; codurile cu O reprezintă 

variante de ochi, iar cele cu N, nasul).

Antropomorf cap M6 Gornea O6 Lazarovici 1977, XX/B2
Antropomorf cap M6 Vinča O5 N6 Vasić 1936; III/109
Antropomorf cap M6 Vinča O4 N3 Vasić M. III/51
Antropomorf cap M6 Vinča O3 N5a Vasić 1936; III/145
Antropomorf cap M6 Vinča O3 N3a Vasić 1936; III/151
Antropomorf bust M6 Vinča O3 N3 Vasić 1936; III/108
Antropomorf M6 Vinča O3 N3 Vasić M. III/53
Antropomorf cap M6 Vinca O3 N1 Vasić 1936; III/97
Antropomorf cap M6 Vinča O3 N1 Vasić M. III/38
Antropomorf cap M6 Vinča O3 N1 Vasić 1936; III/48ac
Antropomorf M6 Vinča O1a N2 Vasić 1936; III/138
Antropomorf cap M6 Vinča O13 N5a Vasić 1936; III/152
Antropomorf cap M6 Vinca O13 N5a Vasić 1936; III/149
Antropomorf M6 Vinča O13 N5 Vasić 1936; III/106
Antropomorf cap M6 Vinča O13 N5 Vasić M. III/50
Antropomorf cap M6 Vinča O12 N5a Vasić 1936; III/76
Antropomorf cap M6 Vinča O11 N6 Vasić 1936; II/139
Antropomorf cap M6 Vinča O11 N4 Vasić 1936; III/65
Antropomorf M6 Vinča O11 N4 Vasić M. III/42
Antropomorf cap M6 Vinča O11 N3 Vasić 1936; III/144
Antropomorf bust M6 Vinča O11 N1 Vasić 1936; III/111
Antropomorf cap M6 Madzari O1 N2 Kolistrkoska 2005; 

57/41; Zdravkovski 2004
Antropomorf M6 Anzabegovo N3a Gimbutas 1976; 

219/1
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Fig. 1.  Zorlenţu Mare, ritual deposition. 
Fig. 2.  Zorlenţu Mare, level 6, House 4.
Fig. 3.  Zorlenţu Mare, idol found in situ.
Fig. 4.  a. Gornea; b. Zorlenţu Mare, Vinča A (photo and 

reconstruction Gh. Lazarovici); c. Bucrania from 
Kormadin sanctuary.

Fig. 5.  Codes of Danubian script. 
Fig. 6.  Balta Sărată, reconstruction of House 17.
Fig. 7.  Balta Sărată, ritual deposition, grinders.
Fig. 8. a–b. Liubcova, after S. A. Luca 1989; c. Rugi-

noasa, Cucuteni A3, after C.-M. Lazarovici, 
Gh. Lazarovici 2012.

Fig. 9.  Balta Sărată, House 28, „Water column”.

214 Dumitrescu Vl. 1974, 478 D 189, 21: Lazarovici et alii 
2001, I.1, 246, 286, 292.
215 Monah 1997; 2012, �g. 261/5, 262/1.
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Fig. 10.  Liubcova, Vinča C, priestess’ inventory. 
Fig. 11.  Balta Sărată, di!erent artifacts, photos D. Negrei, 

A. Ardeţ.
Fig. 12.  Balta Sărată, idols, after D. Negrei, A. Ardeţ.
Table 13.
Table 14.
Table 15. Main types of mask, Vinča culture.
Fig. 16.   Liubcova mask, after S. A. Luca, I.  Dragomir 

1985.
Fig. 17.  Various masks of di!erent historical periods 

(A.  Chauvet Cave; B. Tasili; C. Anatolia PPN; 
D. PPNB Nahal Hemar Cave, mil. VII, cat. 5; 
E. Egypt; F. Balatonöszöd (after S. Hansen 2005); 
G. Varna, grave 2; H. Menad’ mask, 2nd century 
p. Chr., cat. 10).

Fig. 18. a–c. Liubcova, statues 1 and 2 with askos, our 
underlining’s.

Fig. 19.  Liubcova statuette, after S. A. Luca, I. Dragomir 
1987. 

Fig. 20.  Kahti altar, after Karagheorgis 1976.
Fig. 21.  a–e. Tărtăria idol. 
Fig. 22 a–c. Stubline – Crkvine, after A. Crnobrnja 2011. 
Fig. 23.  Idols with a wolf mask: 1 – 2, Zorlenţu Mare; 

3 – 4, Vinča.
Fig. 24.  Idols: 1 – 3, Turdaș (photo J. Marler); 4, Zorlenţu 

Mare.
Fig. 25.  Zorlenţu Mare: 1 – 5, idols with a zoomorphic 

head; 6, Vinča B, altar toy, type 6b and idol.
Fig. 26.  Zorlenţu Mare, Vinča B.
Fig. 27.  Tărtăria, phallus on an altar, after M.  Merlini 

2011b.
Fig. 28.  Erect phallus: a. Zorlenţu Mare, Vinča B; b. 

Pločnik, pot with an erect phallus.
Fig. 29.  Gornea, Vinča A.
Fig. 30.  Woman giving birth.
Fig. 31.  Achilleion, after S. Hansen 2007.
Fig. 32.  Depictions of Paleolithic (1 – 2) and Neolithic (3) 

vulva.
Fig. 33.  Gumelniţa culture, after R. Andreescu 2002.
Fig. 34.  Lepenski Vir.
Fig. 35.  Zorlenţu Mare idol, a-b. front-back; c-d. our 

reconstructions.
Fig. 36. Zorlenţ type idols worn as amulets.
Fig. 37. Necklaces, pendants, Ruginoasa Cucuteni A3.
Fig. 38.  Tărtăria, model of wearing the tablets.
Fig. 39.  Reconstruction of �tting and wearing Zorlenţ 

idols type. 
Fig. 40.  a. Gornea, Vinča A; b. Liubcova; c. Turdaș.
Fig. 41.  1 – 2. Zorlenţu Mare, Vinča B-C (type Vd); 

3. Stubline – Crkvine.
Fig. 42. Zorlenţu Mare: a) type Va; b) variant of IIIc3 type.
Fig. 43. Zorlenţu Mare, type IVc, perforations and traces 

of strings.
Fig. 44. Zorlenţu Mare, Vinča B, Orant 1.
Fig. 45. Zorlenţu Mare, level 6, Orant 2.
Fig. 46. Liubcova, Vinča B-C, ocarina.
Fig. 47. Liubcova, Vinča B-C, ocarina, perforations’ 

directions and water space.
Fig. 48. Gornea, Vinča A.
Fig. 49.  a. Gornea Vinča A; b. Zorlenţu Mare, pregnant 

woman.

Fig. 50.  Zorlenţu Mare, Vinča B.
Fig. 51.  Balta Sărată: a. Vinča B head; b. fragmentary 

idols.
Fig. 52.  Zorlenţu Mare, Vinča B2-C: a. reconstruction; 

b-c. symbols on one pot face; model of a sacred 
house.

Fig. 53.  Tables-altars, Gornea, Vinča A: 1. type 1bb1; 
2. type 1be.

Fig. 54.  Vinča A, Gornea, type 1b. 
Fig. 55.  Turdaș, analogy. 
Fig. 56.  Zorlenţu Mare, Vinča C.
Fig. 57.  Model of houses: a–b. Zorlenţu Mare, Vinča; 

c–f. Turdaș. 
Fig. 58.  a. Valca Monica; b. reconstruction of a Turdaș 

house.
Fig. 59.  Zorlenţu Mare, level III, disc-pendant; 

c. analogies, signs, codes.
Fig. 60. Codes: a-b, Ronaţ; c. Isaiia.
Fig. 61. Zorlenţu Mare, Vinča B2-C, buckle 2.
Fig. 62. Zorlenţu Mare, spindle whorl: a. front; b. back; 

c. detail on middle rounded area. 
Fig. 63. Signs of the spindle whorl and their codes. 
Fig. 64. Zorlenţu Mare, Vinča, the tablet (inv. 8478).
Fig. 65. Dudeștii Vechi, Vinča A3 (inv. 11). 
Fig. 66. Zorlenţu Mare, Vinča B.
Fig. 67. Ohaba Mâtnic, Vinča B2-C.
Fig. 68. Vinča – Belo Brdo. 
Fig. 69. Cioka, Vinča or Tisza (?) culture. 
Fig. 70. a. Potporanj, Vinča C; b. Vršac-At.
Fig. 71. Zorlenţu Mare.
Fig. 72. Zorlenţu Mare.
Fig. 73. Liubcova, after S. A. Luca. 
Fig. 74. Zorlenţu Mare (inv. 246).
Fig. 75. Zorlenţu Mare (inv. 286). 
Fig. 76. Zorlenţu Mare, hieros gamos, Vinča B.
Fig. 77. Zorlenţu Mare, crown of a large statuette. 
Fig. 78.  a, b. Zorlenţu Mare, Vinča B.
Annex 1 (Codes with M represent mask 6, codes with O 

represent variants of eyes, and codes with N refer 
to nose). 
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