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ACTIVITATEA EDILITARA CA REFLECTARE A CUNOSTIINTELOR
— COMPLEXE MONUMENTALE DE SANTURI CIRCULARE
(KREISGRABENANLAGEN) DIN MILENIUL AL V-LEA 1. CHR.
DIN EUROPA CENTRALA
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Construction as an Embodiment of Knowledge - Monumental Circular Ditch Complexes (Kreisgrabenanlagen)
in Central Europe in the 5" Millennium BC
(Abstract)

The study deals with the fortified enclosures consisting of circular ditches in South Germany and Lower Austria.
By studying these monuments and taking into account the fact that they are oriented according to various
geographic and astronomical points of reference, the author concludes that their builders had very advanced
astronomical knowledge. The Ippersheim complex represents an argument for the hypothesis that astronomic (and
cosmological?) orientations are not only symbolic in nature. The fact that fixed reference points are used and the
fact that the complex is situated at the intersection of topographically fixed axes indicate that one of the purposes
of these enclosures was the contemplation of cyclical celestial phenomena. In principle, one of the aims of circular
ditch complexes in the 5® millennium is to encode contemporary astronomic knowledge in a spatial-monumental

form, for the first time at least in Europe.

A\
In timp ce constructiile circulare megali-

tice din Europa de nord-vest marcau vizibil
prin monumentalitate peisajul pe parcursul mai
multor milenii, atrigind inci de timpuriu asupra
lor interesul cercetétorilor trecutului, dar si al ama-
torilor, sub solul roditor din Europa centrala dor-
mitau tdinuite alte constructii, cel putin la fel de
monumentale si cu aproximativ 2000 de ani mai
vechi: asa-numitele Kreisgrabenanlagen, complexe
de santuri circulare. Cauza principali a faptului ca
ele nu au fost remarcate pani in deceniile tarzii ale
secolului al XX-lea constd mai ales in arhitectura
specificd: complexele sunt compuse din santuri in
forma de ,V“, adancite pind la maximum 5 m,
si din palisade de lemn circulare. Citeodata sunt
prezente si valuri de pamént. Lucrarile agricole
efectuate pe parcursul a sapte milenii, in aproape
toate cazurile, au aplatizat progresiv urmele acestor
constructii in asa masurd incit ele nu pot fi recu-
noscute astazi drept monumente arheologice decit
prin intermediul fotografiilor aeriene sau cu ajuto-
rul metodelor geofizice de prospectiune.

Definitie
Primele si pand in prezent singurele studii
generale despre constructiile circulare de santuri
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din Europa Centrald apartin autorilor J. Petrasch
(1990) si G. Trnka (1991). Acestia au stabilit mai
multe criterii, care in cea mai mare parte se supra-
pun, prin care complexele circulare de santuri pot
fi distinse de alte structuri neolitice cu santuri. Pe
langa forma aproape rotundai, principiile de depar-
tajare sunt urmitoarele':

- suprafata centrala interioara este de dimensi-
uni relativ mici, raportatd la o suprafata generald
de dimensiuni mari;

- diametrul exterior misoari intre 35 si 150 m;

- spatiul interior este lipsit de complexe, cu
exceptia unora sau mai multor palisade;

- sunt prezente mai multe santuri si/sau pali-
sade concentrice;

- santurile sunt construite in formd de ,V“si au
0 adincime minimi de 1,7 m;

- in cele mai multe cazuri existd 2—4 rampe de
acces, carora le corespund intreruperi ale sangurilor
si ale palisadelor;

- in spatiul din afara constructiilor circulare
exista resturi de locuire;

- sunt prezente si alte santuri sau palisade, aflate
la o distantd mai mare in imprejurul constructiilor
circulare;

1

Criterii dupd Petrasch 1990, 418 sqq cu completirile lui
Trnka 2005, 13 sqq.
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- un orizont cultural-cronologic unitar (neolitic
mediu timpuriu, respectiv prima jumdtate a mile-
niului al V-lea).

Dupid cum reiese din materialul publicat de
Petrasch (1990), penultimul criteriu e indeplinit
doar de citeva constructii din Bavaria de Jos.

Istoricul cercetdrilor

Cercetarea acestui tip de complexe a debutat in
anul 1919, cAnd aavutloc primasapaturiarheologici
in constructia circulard de santuri datdnd in neoliti-
cul mijlociu i aflata la Kothingeichendorf, langi
Landau, pe Isar (Bavaria). Sipitura a fost condusa
de Josef Maurer, insircinat cu aceasti misiune de
citre Paul Reinecke, fiind continuatid intre anii
1921-1924. In 1922 a primit chiar sprijinul lui
Gero von Merhart®. Att aceastd cercetare, cit si
sipatura de mici dimensiuni din Miihlbach (Austria
Inferioard), din 1937, au rimas pentru mai multi
vreme fird rezonantd in lumea stiintifici. Abia in
anii 70, introducerea si folosirea metodei fotografi-
ilor aeriene in cercetarea din Bavaria si Austria a
dus la mirirea considerabild a numarului descoper-
irilor complexelor circulare de santuri si, totodata,
la recunoasterea lor ca grupa de sine statitoare in
cadrul structurilor arhitectonice cu santuri.

Sapaturi arheologice in care s-au folosit metode
moderne s-au desfisurat in Austria Inferioara la
sfarsitul anilor '70 (J.W. Neugebauer in Friebritz
1, G. Trnka in Kamegg 1981°, Fig. 1) si Bavaria
in 1985 (J. Petrasch in Kiinzing-Unternberg?,
Fig. 2), iar in estul Europei centrale, inci din
1967, in Moravia (V. Podborsky la TéSetice-
Kyjovice’) si 1971 in Slovacia (V. Némejcové-
Pivukovd la Svodin®, Fig. 3). In ultimele doui
regiuni mentionate s-a folosit metoda fotografierii
aeriene doar dupi ciderea regimului comunist in
1990. Intre anii 1969-1980 a fost cercetat de citre
H. Behrens si E. Schroter complexul circular cu
cinci aliniamente de palisade de la Schalkenburg
langd Quenstedt (Fig. 4), in Saxonia-Anhalt,
primul de acest tip cercetat in mod reprezentativ
in Germania centrali. Incadrat cronologic initial
in neoliticul tArziu, pe baza mai multor datari “C’,
complexul a fost redatat pe baza descoperirilor de
elemente tarzii ale culturii ceramicii decorate cu
impunsituri in banda (Stichbandkeramik) si a
analogiilor formale in neoliticul mijlociu®.

2 Schmotz 2007, 76 sqq.

> Neubauer 2007, 186 sqq.

4 Schmotz 2007, 84.

> Podborsky 1976; Podborsky 1988.
Némejcovad-Pavukovd 1995.

7 Behrens 1981; Behrens 1984; Behrens—Schréter 1979.
8 Kaufmann 2004.
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Constructiile circulare cu santuri din Bavaria au
fost documentate complet prin fotografii aeriene
incd din anii 1970 si 1980 de catre O. Braasch
si K. Leidorf. Incepand cu anii '80, prin munca
de pionierat a lui H. Becker, ulterior impreund
cu J. Fassbinder, s-a reusit documentarea prin
prospectiuni de inaltd rezolutie cu ajutorul mag-
netometrului cu cesiu, a majoritatii complexelor
de acest tip. Pana in anul 1990, au fost realizate
planuri magnetometrice detaliate pentru cele mai
multe situri’, iar ulterior (pana in 2000) acestea au
fost completate i partial repetate’®. Ambele com-
plexe circulare din Bavaria de Nord de la Ippesheim
si Hopferstadt au fost cercetate i documentate
integral prin metode geofizice!'.

In Austria Inferioars, primivara extrem de
secetoasd a anului 1981 a oferit conditii ideale
pentru investigatiile prin intermediul arheologiei
aeriene. Cu ajutorul armatei austriece, s-au putut
realiza pe o suprafata extinsi fotografii succesive cu
un aparat fotogrametric. Rezultatele au fost valorifi-
cate in arhiva pentru fotografii aeriene a Institutului
de Arheologie al Universititii din Viena. Mare parte
din cele 50 de complexe circulare de santuri cunos-
cute acum pe teritoriul Austriei Inferioare au putut
fi documentate cu ajutorul acestor fotografii verti-
cale de inalta rezolutie inca din aceasta perioada'.

Prospectiunile geofizice incepute in anii "90
au fost continuate sistematic pand in anul 2004,
cuprinzind toate complexele circulare cunos-
cute pand atunci. Datele geofizice au fost combi-
nate cu cele obtinute din prospectiunile aeriene
si cu informatii geodezice intr-un sistem GIS".
Ca urmare, Austria a ocupat un loc de frunte in
cercetarea interdisciplinard, axatd pe landscape
archaeology“, a complexelor circulare de santuri.
Rezultatele cercetarilor au fost prezentate in cadrul
expozitiei de la Heldenberg (Austria Inferioard), in
2005, si au avut o amplé rezonangi”.

Perioada anilor 1990 este marcatd de inceputul
prospectiunilor prin fotografii aeriene in Germania
centrala, la fel ca si in Cehia, Slovacia §i Ungaria.
Pind la infiintarea unei echipe de specialisti in
Saxonia si Saxonia-Anhalt, activitatea de pioni-
erat in domeniul fotografiilor aeriene a fost legatd
si aici de numele lui O. Braasch. Au fost desco-
perite numeroase complexe circulare intre Saale si
Elba'®, care in multe cazuri au fost cercetate ulterior

®  Becker 1990.

10 Becker 1996.

11 Faflbinder—Nadler 1998; Faflbinder—Schier 2002.
12 Neubauer 2007, 194.

3 Doneus et alii 2001, 31sqq; Neubauer 2007, 196 f.
4 Daim—Neubauer 2005.

15 Schwarz 2003, 43—48; Stiuble 2003; Stiuble 2007.



si cu ajutorul metodelor geofizice. Constructiile
circulare cu santuri apartinind culturii ceramicii
cu impunsituri in banda (Stichbandkeramik) de
la Dresda-Nickern si Eythra (Saxonia) ', precum
si cea de la Quedlinburg I' si in special cea de la
Goseck au fost cercetate in mare parte prin sipdturi
arheologice.

Complexul de la Goseck, Kr. Weissenfels
(Fig. 5) a fost sapat intre anii 2002-2004 de citre
Institutul de arheologie preistorica al Universititii
din Halle, in colaborare cu Directia de Arheologie
a landului Saxonia-Anhalt si reprezinta singura
constructie circulard cu sanguri sipata integral de
pe teritoriul actual al Germaniei. Desi publicatia
monograficd se lasd inca asteptatd, din studiile pre-
liminare'® aparute pot fi desprinse cAteva trasituri
specifice ale complexului. Acesta prezinta trei
locuri de acces si doud aliniamente concentrice de
palisade in interior. Portiunile intrerupte ale pali-
sadelor (cu aripi indoite spre exterior) corespund
cu exactitate rampelor de acces. Partile terminale
ale santurilor sunt previzute cu aripi exterioare
(Torwange), plasate in unghi drept fatd de sant.
Aceasta caracteristica lipseste altor complexe cir-
culare din Germania centrald, dar e cunoscuta in
schimb in Austria Inferioara (Schletz!’) si in mai
multe cazuri din Slovacia®. In Goseck au putut
fi gasite si indicii, care permit si se presupund
existenta unui val de pimant exterior*’. Trebuie
amintit si faptul ci complexul de la Goseck este
unul dintre singurele, alaturi de cel de la Schletz
(Austria Inferioard), care a fost reconstruit in
mdrime naturald, conform datelor obtinute prin
sipatura arheologica.

Tipuri 5i datare

Existd mai multe incerciri de a clasifica com-
plexele circulare dupid modul lor de constructie.
J. Petrasch subliniaza individualitatea si variabili-
tatea planului de bazi si propune o delimitare intre
constructii circulare cu un singur sant si cele cu doud
sau mai multe santuri concentrice. Constructiile cu
sant dublu ar putea fi, dupd parerea lui, subimpirtite,
unele avind santuri de dimensiuni egale, iar

16 Stiuble 2007.

7 Schmidt 2006, 67. Complexul a fost prelucrat in cadrul
unei lucrdri de doctorat (inca nepublicatd) la Universitatea
din Halle de citre A. Northe.

18 Bertemes et alii 2004; Bertemes—Northe 20072a; Bertemes—
Northe 2007b.

¥ Eder-Hinterleitner et 2/ii 2005.

? Svodin, complexul exterior: Némejcova-Pévukovd 1995,
80f.; Bucany: Bujna—Romsauer 1986, 28; Ruzindol-Borovi:
Némejcova-Pévukovd 1997, 17.

21 Bertemes—Northe 2007b, 146f.

celelalte avind santul exterior mult mai ingust decat
cel interior”. Prin sipaturi arheologice s-a putut
insd constata c¢i in unele cazuri (Svodin, Kamegg,
Dresden-Nickern) santurile concentrice reprezintd
faze diferite de constructie, astfel incit numarul lor
nu poate fi folosit decit in anumite cazuri drept
criteriu valabil de diferentiere. V. Podborsky clasi-
fica, pe baza formei portilor de acces, trei tipuri
de constructii, fiecare denumite dupd cite doua
situri tipice: tipul Kothingeichendorf-Téetice (cu
rampe simple), tipul Bucany-Svodin (cu capetele de
sant cotite spre exterior / aripi exterioare) si tipul
Lochenice-Unternberg (la care santul exterior este
unit cu cel interior prin alte santuri, aflate pe ambele
laturi ale intririi)®.

Constructiile circulare cu santuri au fost
descrise, incepind din anii 1990, ca fiind un
fenomen de scurta duratd, care s-ar incadra crono-
logic la inceputul neoliticului mijlociu (primele
secole ale mileniului al 5-lea)*. O asa numiti
»idee a complexelor circulare de santuri“® ar fi
determinat rispandirea lor rapidd pe un spatiu
geografic extins. Din punct de vedere al cronolo-
giei relative, complexele compuse din mai multe
santuri ar urma celor simple, fiind la rindul lor
inlocuite de cele cu palisade?. In secolul al 46-lea
1. Chr. acest fenomen ar fi luat sfarsit, complexele
existente nemafiind folosite (cel putin in scopul lor
initiald)?’. Aceastd teorie nu a fost impartasita in
totalitate §i de V. Podborsky, care remarca incd din
1999 ci unele complexe din Moravia si Slovacia ar
putea fi datate in cultura Lengyel evoluatd, in timp
ce constructia circulard simpld de la Rybnik nad
Hronom (Slovacia) ar apartine chiar fazei tarzii
a acestei culturi®®. In general, autorul sus-numit
a pledat pentru o mare variabilitate cronologica,
alaturind celor neolitice mijlocii si complexe circu-
lare eneolitice si chiar din epoca bronzului tArziu®.

Interpretiri

Odata cu intrarea acestei categorii de monumente
in constiinta stiintificd, s-au dezvoltat si teoriile
privind functia lor. Ca de altfel la majoritatea tipu-
rilor de complexe arheologice, pérerile se incadreaza
in interpretarea clasicd, osciland intre o interpretare

22 Petrasch 1990, 480f.

% Podborsky 1988; Podborsky ez alii 1999, 284.

2 Petrasch 1990, 484;

%5 Trnka 2005, 14.

20 Petrasch 1990, 518.

¥ Bertemes—Northe 2007b, 150, cu citat dupd Petrasch
1990, 517f,, care insi nu se exprimid in acest fel la locul
indicat de sus-numitii autori.

% Podborsky 1999, 283f.

» Podborsky 1999, 284-287.
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sacrala si una profand. Una dintre teorii, respectind
traditia interpretirilor mai vechi ale structurilor cu
santuri®, propune interpretarea lor ca agezari for-
tificate sau cetati /locuri de refugiu (in cazul in care
incinta e lipsitd de alte urme de locuire). Prezenta
santurilor, explicate ca element de fortificatie, ar fi
un argument in sprijinul acestei teorii, sustinutd
pand la moartea sa prematurd de V. Némejcovi-
Pévukovd. Unul dintre argumentele ei principale
a fost dificultatea escaladirii santurilor in forma
de ,V, plecand de la cazul in care intre acestea si
palisade ar fi fost depus sub formi de val pimantul
extras din santuri. Prezenta osemintelor umane, cu
urme de violentd, descoperite in santul complexu-
lui circular de la Ruzindol-Borovi, e interpretatd de
autoarea amintitd ca indiciu al unor lupte®’.

Dupi V. Podborsky, complexele circulare ar
fi ,locuri sacre®, care ar avea, pe lingd o functie
rituala si una sociald (ca loc colectiv de adunare) si
economici (in distributia materiilor prime s.a.) *%.
In studiile recente predomini interpretirile mul-
tifunctionale, diferiti autori punind accentul in
mod special asupra caracterului simbolic de trecere
dincolo de o delimitare (santuri, palisade), a mis-
carii pe o cale prestabilita intre exo- si endosferd®.
W. Neubauer, ca si F. Bertemes, vede in complexele
circulare un intreg ansamblu spatial, corespunzand
fazelor riturilor de trecere (dupa A. van Gennep
si V. Turner)*: separare, liminalitate si reintegrare.
Complexele ar indeplini deci o functie de locatii a
riturilor de initiere®.

O propunere interpretativi deosebit de
fascinantd, cu rasunet si in mass-media, priveste
functionalitatea astronomica; complexele circu-
lare de santuri sunt denumite in limbajul popular-
stiintific ,observatoare solare®, ,constructii cu
rol de calendar® sau chiar ,catedrale ale epocii
pietrei“. Unul dintre premergitorii acestei teorii
este O. Hockmann, care remarca incid din 1972
cd plasarea foarte exactd, aproape fard deviatie pe
directia est-vest, a portilor de acces in complexul de
la Kothingeichendorf ar fi putut folosi observarii
exacte a punctelor risaritului §i apusului soarelui
la echinoctii.’ In cadrul prospectiunilor sale mag-
netometrice sistematice de la mijlocul anilor “80 in
Bavaria Inferioari, H. Becker observa ci orientarea
axiala regulatd a portilor ar putea fi legatd de pozitia
punctelor de rasarit si apus ale soarelui la echinoctii

30 Lehner 1910.

' Némejcové-Pavukovd 1995, 214-216.

32" Podborsky 1988, 258 sqq.

33 Stduble 2007, 178 sqq.

** Van Gennep 1909; Turner 1969.

3 Neubauer 2007, 228f.; Bertemes—Northe 2007b, 162-165.
% Hockmann 1972, 197.

si/sau solstitii*’. $i in cele doud studii de sinteza®
asupra documentdrii si interpretirii constructiilor
circulare cu santuri din Bavaria de Jos, autorul
mai sus mentionat pledeazd pentru o orientare a
unor porti catre puncte marcante de risirit §i apus
din ciclul solar. Pe baza orientirii astronomice a
azimuturilor portilor, el atribuie constructiilor
circulare o functie de calendar, in acest fel fiind
facilitata pentru locuitorii neolitici fixarea anumi-
tor date importante din anul agrar. Ipoteza pare
foarte probabild in cazul constructiei eliptice de la
Meisternthal (Kr. Dingolfing-Landau), care este
cea mai veche constructie geometricd a unei elipse
din Europa. Focarele elipsei sunt in asa fel fixate,
incit de aici se pot observa, prin cele doua porti
orientate cu precizie est-vest, pozitia soarelui la
rasarit si apus la datele de 21.12 si la 21.06 (Fig. 6).

Z. Weber und E. Kazdovd” propun interpre-
tdri asemandtoare pentru complexele din Moravia,
adaugind pentru prima data si teorii referitoare la
observarea miscirilor lunii intre cele doud extreme
ale sale (intre punctul cel mai jos si cel mai inalt
— Kileine und Groffe Mondwende). E interesant
de remarcat ca acest tip de interpretari apartinea
acum doud decenii unei minoritati, ignorate
sau respinse de curentele de gindire arheologice
contemporane.

O schimbare de paradigma s-a petrecut abia in
prima jumatate a deceniului trecut, un rol impor-
tant avindu-l interpretarea astronomici a com-
plexului circular de la Goseck prin W. Schlosser!,
precum si studierea azimuturilor portilor de
intrare ale complexelor din Austria Inferioard de
citre G. Zotti®. In Goseck a putut fi observati
nu numai o orientare exacta pe punctul de rasirit
al soarelui la solstitiul de iarna (la flancul drept al
portii, privind dinspre interior), dar si deschizituri
in palisada, care permiteau observarea rasaritului
si apusului de soare la solstitiul de vara precum
si la 29 aprilie. Ultima data, cunoscuta in calen-
darul celtic ca Beltaine, se situeazd la jumitatea
distantei intre echinoctiul de primavari si solstitiul
de vara si marcheazi o optime din anul solar. Dupa
G. Zotti, complexele de la Steinabrunn (Fig. 7)
si Immendorf (Fig. 8) din Austria Inferioard ar
prezenta axe de vizibilitate spre punctul de résirit

37 Becker 1987; Becker 1988.

3% Becker 1990; Becker 1996.

3 Weber 1986; Kazdovi—Weber 1990.

0 J. Petrasch trateazi problema orientirilor astronomice
sumar, firi a lua pozitie (Petrasch 1990, 469 cu nota 290). —
G. Trnka respinge functionalitatile astronomice ca nefondate
si speculative (Trnka 1991, 317).

41 Bertemes—Schlosser 2004; Schlosser 2007.

42 Zotti 2005.



al Pleiadelor la echinoctiul de primivara si con-
comitent spre punctul de apus al lui Antares in
semnul zodiacal al Scorpionului®.

Din cele prezentate mai sus, se pot sintetiza
citeva directii principale ale cercetarii complexelor
circulare de santuri din neoliticul mijlociu:

e Stadiul actual al cunoasterii este bazat
pe cercetarea arheologicd aeriand, recur-
gandu-se si la ajutorul prospectiunilor
geofizice. Acolo unde aceste metode s-au
aplicat de timpuriu, ca de exemplu in
Bavaria §i Austria Inferioard, inventarul
actual al monumentelor de acest tip a putut
fi definitivat incd de la mijlocul anilor "90.

* Panid in prezent, existd o diferentd canti-
tativi enormd intre siturile cercetate prin
metode nedestructive si cele sipate pro-
priu-zis, asa incAt multe complexe pot fi
incadrate doar pe baza analogiilor formale
in neoliticul mijlociu.

* Constructia complexelor de santuri cir-
culare din neoliticul timpuriu implicd
adesea mai multe faze §i este complexa.
Interpretarea formei si funtionalitatii
trebuie si ind seama de modificarile surve-
nite in perioada de functionare.

*  Modelele interpretative au fost influen-
tate de conjuncturile istorice si stiintifice;
in prezent predomind explicatiile mul-
tifunctionale, cu o tentd astronomica si
calendaristica.

e In privinta incadrarii cronologice, exista
actualmente doud opinii: a) pe de o parte,
fenomenul complexelor circulare este expli-
cat ca 0 moda de scurtd duratd in neoliti-
cul mijociu timpuriu, eventual urmati de
o schimbare a functionalititii; b) pe de
altd parte, este pus in evidentd caracterul
diacron al acestui fenomen, care s-ar fi dez-
voltat dintr-o traditie comund intre mile-
niile al 5-lea si al 3-lea (ultima numai in
conditiile in care criteriile arheologice de
definitie devin flexibile).

Complexul circular de la Ippesheim (Bavaria)

Complexul a fost cercetat in anii 1998,
2000, 2002 und 2004, in patru campanii de
sipiturd, in suprafete reprezentative* si apartine
culturii Groffgartach. Prin descoperirea, pentru
prima datd, a unui complex circular de santuri
apartindnd acestei culturi, s-a putut micsora

4 Zotti 2005, 78.
4 Schier—Schufimann 2001; Nadler—Schier 2003; Scharl
2005; Schier 2008; Schier (sub tipar).

hiatul dintre complexele de acest tip din Bavaria
de Sud si cele in Germania centrald. Complexul
de la Ippesheim se deosebeste, prin constructia sa
specifica, de alte complexe cunoscute ale culturi-
lor Lengyel si ceramicii cu impunsaturi in bandi
(Stichbandkeramik), precum si de cele ale neolit-
icului mijlociu din Bavaria de sud-est. Constructia
are sase rampe de acces, initial erau probabil chiar
sapte (Fig. 9). S-au putut observa mai multe faze
de reconstructie, ca de exemplu micsoriri sau
miriri ale portilor, care pot fi interpretate si in
sensul unei schimbari functionale (Fig. 10, fazele
2a/b). In centrul complexului, localizat cu preci-
zie, s-a descoperit mormantul unei femei adulte,
plasate in pozitie verticala intr-o groapa in forma
de put. Mormantul este singular si a fost interpre-
tat ca sacrificiu uman® (Fig. 11), facut cu ocazia
abandonirii complexului sau a schimbarii func-
tionalitatii®®. Mormantul avea ca inventar un vas
aproape complet, care poate fi datat in faza tarzie
Planig-Friedbery.

Chiar i numai pe baza prospectiunilor geofi-
zice, s-a putut observa cu claritate ci doud dintre
intrari (nr. 2 §i 3) sunt orientate pe azimutele
rasdritului de soare la solstitiul de iarna si de vara.
Intrarea nr. 6, de fapt numai o portiune ingusta de
rampa, indicd cu exactitate directia punctelor de
apus ale soarelui la echinoctii. Studierea detaliatd
a axelor de vizibilitate ale portilor de intrare cu
ajutorul unui astronom (Th. Schmidt-Kaler) a
aratat cd, spre orizontul estic, cimpul de vedere
era restrans pand la doar citeva minute de arc de
cerc de doud flancuri montane, asa incit punctul
de rasarit al soarelui la solstitii era vizibil doar
intr-o singura zi a anului, din regiunea aflatd intre
punctele de reper amintite si marginea dreapti a
intrdrii*’ (Fig. 12). Cea mai mare abatere de la azi-
mutul teoretic al soarelui misoard mai mult de 3°,
ceea ce corespunde cu drumul strabitut de soare
pana la pozitia reald de vizibilitate pe panta sudici
a muntelui.

Se poate conchide ci, cei care au construit
complexul de la Ippesheim, nu s-au multumit cu o
orientare aproximativi a axelor mediane de vizibili-
tate a portilor de intrare spre punctele de risarit ale
soarelui la solstitii, ci au folosit si puncte de reper
marcante din partea esticd a orizontului pentru a
imbunatiti exactitatea observatiilor astronomice de
cel putin zece ori. Ca urmare, aparitia fira indoiald
spectaculoasd a discului solar in unghiul dintre
panta sudici a muntelui Bullenheim si palisada

4 Nadler—Schier 2003; Schier 2005.

6 Schier 2005, 237 sqq.
4 Schier 2008.
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care nu permitea o vizualizare directa®®, la sud de
poarta nr. 2 (Fig. 13), era vizibild realmente doar
o data pe an. In acelasi timp, relevmentul dintre
marginea dreptd a intrarii nr. 3 si panta sudica a
muntelui Kappelberg permitea o fixare precisd a
datei solstitiului de iarna. Astfel, functia de calen-
dar a complexului pare foarte probabila.

Este posibil ca modificirile de constructie
ulterioare s fi fost determinate de o schimbare a
functiei, poate chiar de o abandonare a destinatiei
de calendar. Nu se poate preciza daci complexul
a servit si altor scopuri: sociale (ca loc de adunare
sau de judecatd) si /sau economice (ca loc neutru
pentru schimburi intra- sau intertribale). Si acestea
sunt posibile, desi nu existi dovezi arheologie in
acest sens. E insd evident ¢ inainte si dupa folo-
sirea complexului ca loc de ceremonii acesta con-
stituia o parte integranta a agezarii.

Activitatea edilitari ca reflectare

a cunogtiingelor

In complexul de la Ippesheim a fost atestati,
pentru prima datd, prezenta unei axe de vizibilitate
raportate la doud puncte marcante de reper din
teren, avand valenta astronomici si calendaristica.
Astfel, se poate conchide ci pozitia geografica a
complexului de la Ippesheim a fost aleasa pe baza
unei contempldri repetate pe parcursul a mai
multor ani, astfel incit abaterea sa este mai mici
decat 100 m. Cunostiintele astronomice i geo-
dezice ale constructorilor erau cu siguranta foarte
cuprinzitoare. Complexul de la Ippesheim este un
argument pentru a sutine ipoteza ca orientarile
astronomice (si cosmologice?) nu sunt numai de
naturd simbolici (ca de exemplu orientarea biseri-
cilor crestine spre est sau a moscheilor aproximativ
spre Mecca). Folosirea reperelor fixe in teren si pla-
sarea exactd a complexului la intersectia unor axe
fixate topografic, indicd mai degrabi ca unul dintre
scopuri era chiar contemplarea fenomenelor ceresti
recurente ciclic. In principiu, unul dintre scopurile
complexelor circulare de santuri din mileniul al
5-lea constd in codificarea, cel putin pentru prima
data in Europa, intr-o forma spatial-monumentali,
a cunostiintelor astronomice contemporane.

Intr-un context cultural-istoric mai larg se pune
intrebarea tipului de cunoastere fundamentala si a
modului de transfer. In conditiile in care se poate
pleca de la premisa unor observatii pe o perioada
mai indelungati a pozitiilor solare, precum si a unei

8 Pentru expozitia de la Heldenberg (Austria Inferioard) din

2005 a fost ficutd in mirime naturald o constructie circulard
cu santuri. S-a putut observa ca parii formau o palisada care
nu permitea trecerea privirii (din centrul complexului).
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intelegeri abstracte a periodicitatii acestora, putem
vorbi de o cunoastere explicita, transferata discur-
siv¥?. Astfel, se pune intrebarea referitoare la modul
de pastrare §i transmitere: erau aceste cunostiinte
astronomice rezervate doar unor persoane speciali-
zate in ritualuri si/sau unui Big-Man carismatic?
Erau aceste cunostiinte transmise, intr-un cadru
ritual, unui public larg la anumite momente pre-
destinate sau numai unui grup selectat pe criterii
speciale (de exemplu, celor care urmau a fi initiati)?
Sau este mai degraba vorba de o cunoastere proprie
doar locuitorilor asezarilor cu complexe circulare,
care ii deosebea de cei fard constructii de acest
tip? In ultimul caz, ar trebui si luim in consid-
erare o functie cu caracter identificator a acestei
cunoagteri. Ar fi posibil ca locuitorii unei asezari
cu complexe circulare sa se fi deosebit si prin alte
aspecte ale culturii materiale de locuitorii agezarilor
contemporane din jur.

In pofida numirului mare de complexe circulare
de santuri documentate, riman inci multe semne
deintrebare, de exemplu asupra alegerii pozitiei geo-
grafice, asupra planificirii si organizirii muncii de
constructie sau in legaturi cu utilizarea lor (inclusiv
posterioard). In final, se pune intrebarea scopului
existentei celor mai vechi constructii monumentale
din Europa. Independent de alte functii sociale si
rituale, complexele circulare de santuri indepli-
neau functia de codare, sub formd monumental3, a
cunostiintelor astronomice din mileniul al 5-lea; cu
alte cuvinte, erau constructii edilitare pastritoare
ale cunostiintelor (Gebautes Wissen).
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Fig. 1. Circular enclosure of Kamegg (Lower Austria).
(Doneus & Trnka, in: Daim — Neubauer 2005, 31 fig. 1.40)

Fig. 2. Circular enclosure and earthwork at Kiinzing

(Bavaria). (Becker 1996).
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Fig. 3. Circular enclosure of Svodin (Slovacia). (Petrasch

1990, 564, fig. 29).
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Fig. 4. Schalkenburg near Quenstedt (Saxony-Anhalt) —

roundel with five concentric ditches. (Behrens 1984).



Fig. 5. Reconstruction of circular enclosure at Goseck
(Saxony-Anhalt). (Bertemes etal. 2004)

Fig. 7. Double enclosure at Steinabrunn (Lower Austria).
(Fera, Neubauer & Rachbauer in: Daim - Neubauer 2005,

Fig. 9. Circular enclosure of Ippesheim (Bavaria),
magnetogram J. Faflbinder (Munich).
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Fig. 6. Eliptical enclosure at Meisternthal (Bavaria),
reconstruction at winter solstice (Courtesy of H. Becker).

Fig. 8. Triple enclosure of Immendorf (Lower Austria).
(Kastowski etal. in: Daim - Neubauer 2005, 81 fig. 3.8).
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Fig. 9. Circular enclosure of Ippesheim (Bavaria),
magnetogram J. Faflbinder (Munich).
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Fig. 11. Ippesheim, ritual
deposition of female in vertical
position (Institute of Prehistoric
Archaeology, Freie Universitit
Berlin).

Fig. 12. Ippesheim. Lines of
sight towards two mountain
peaks, following the right
borders of gates 2 and 3.
(S. Suhrbier, Institute of
Prehistoric Archaeology, Freie
Universitit Berlin).

Fig. 13. Ippesheim, virtual
reconstruction of sunrise at
summer solstice 4800 BC
(S. Suhrbier, Institute of
Prehistoric Archaeology, Freie
Universitit Berlin).



